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O MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO

FEDERAL E TERRITORIOS, representado por seu Procurador-
Geral de dJustica, na forma do inciso. I do art. 159 da Lei

Complementar n.° 75, de 20.5.93, vem a presenca de Vossa
Excelencia, mui respeitosamente, tendo em vista a regra de
competéncia estatuida no art. 27, inciso I, alinea “c”, da Lei 8.185,

de 14.5.91, com fulcro no art. 5.°, inciso LXIX, da Constltulg:ao
Federal, c/c o art. 1.° da Lei'1.533, de 31.12.51, impetrar o presente

contra o Ilustrissimo Senhor Delegado-Titular da 19.*
Delegacia de Policia do Distrito Federal, assim o fazendo pelas
razoes de fato e fundamentos de direito a seguir expostos.

I-DO FATO:

1. Ha pouco mais de um més atras, este Mlmsterlo

Pablico recebeu informacgoes de que varias notitias criminis d
1nfrag:oes penais, em especial, as submetidas ao rito que trata a L
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9.099, de 26.9.95, estariam sendo arquivadas no ambito da 19 ).

Delegacia de Policia, por decisdo pessoal da d. autoridade
impetrada.

2. Tendo em wvista o fato de que tais informes
denunciavam a ocorréncia de crimes de acéao penal publica
incondicionada e o arquivamento de tais notitias criminis, ordenado
autonomamente por autoridade policial, viola o procedimento
previsto nos arts. 69 e segs. da Le1 9.099, de 26.9.95, porque subtrai
dos Juizados Especiais Criminais a competéncia para determinar
- tals arquivamentos, decidiu este Ministério Publico requisitar a d.
e

‘autoridade impetrada todas as notitias criminis referentes a

infrac6es de menor potencial ofensivo, que datassem de mais de trés
meses(cf. doc - 1)

3. Tencionava este Ministério Pablico, no desempenho
de suas fungbes institucionais, dar seguimento a tais notitias
criminis, na forma dos arts. 69 e segs. da Lei 9.099/95, a qual prevé
uma espécie de conciliacdo prévia entre as partes, presidida pelo
Juizado Especial Criminal, com a participacdo do Ministério
Ptublico.

4. Entretanto, a d. autoridade impetrada expediu
oficio a este Ministério Publico, negando-se a cumprir a requisicao
referida, nos seguintes termos:

“(...) a requisi¢ao esbogcada no oficio em tela terd que
aguardar para ser melhor apreciada, mesmo porque
ndo compete ao Ministério Publico intrometer-se em
assuntos - operacionais da exclusiva
responsabilidade e interesse dessa Delegacia,
unidade da Policta Civil do Distrito Federal,

instituicdo auténoma e independente, subordmada
diretamente ao GDF. .

"Alem do mais, este signatario, na qualidade de
Delegado de Policia Especial, em final de carreira,
como dirigente da Policta Civil, institu ao
organizada e sedimentada nos pilares da hierar
e disciplina, subordina-se somente ao Diretor-G
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da Policia Civil, razdo pela qual ndo pode admiitir o

‘chamamento de atengdo” proveniente do Ministério
Publico™(cf. doc - 2, dois ultimos pardgrafos)”.

5. Irresignado com a negativa da d. autoridade
impetrada, este Procurador-Geral de Justica, que ora subscreve o
presente wrif, ainda procurou resolver a pendéncia sem ter de
recorrer ao Poder dJudiciario, tendo designado, por portaria,
comissao composta por trés (3) membros do MPDFT, a fim de que
estes se dirigissem a 19.° Delegacia de Policia do DF, para ali
finalmente poderem ter acesso aos autos de inquéritos policiais,
ocorréncias policiais, termos circunstanciados e demais documentos
relacionados com a atividade-fim policial (doc-3).

6. Novamente, contudo, este Ministério Publico foi
impedido pela d. autoridade impetrada, de ter acesso aos
documentos suso mencionados, tendo afirmado tal d. autoridade que
o Ministério Puablico sé tinha o direito de verificar as condicées das
celas da delegacia, conforme relatério da comissdo acima
reterida(doc - 4), fato que levou a presente impetracéo.

II - DOS FUNDAMENTOS JURIDICOS DO PEDIDO:

7. A atuagdo da d. autoridade impetrada contraria
frontalmente o disposto no art. 129, inciso. VII da Constituicio da
Republica, bem como os arts. 3.° e 9.° incisos. I a III, da Lei
Complementar n.° 75, de 20.5.93, assim postos:

Constituicao da Republica

Art. 129 - Sao fungoes institucionais do Ministério
Publico:

(-..)

VII - exercer o controle externo da atividade
policial, na forma da lei complementar mencionada
no art. anterior.”

Lei Complementar n.° 75, de 20.5.93
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Art. 3.° - O Ministério Pablico da Unido exertera o
controle externo da atividade policial tendo em

vista:

a) o respeito aos fundamentos do Estado
Democratico de Direito, aos objetivos fundamentais
da Republica Federativa do Brasil, aos principios
informadores das relacdes internacionais, bem
como aos direitos assegurados na Constituicao
Federal e na les;

b) a preservacao da ordem publica, da incolumidade
das pessoas e do patrimonio publico;

c) a prevencao e a correcdo de ilegalidade ou abuso
de poder;

d) a indisponibilidade da persecucao penal; e

e) a competéncia dos oOrgaos incumbidos da
seguranca publica.”

Art. 9.° - O Ministério Publico da Unido exercera o
controle externo da atividade policial por meio de
medidas judiciais e extrajudiciais, podendo:

I - ter hivre ingresso em estabelecimentos policiais e
prisionais;

Il - ter acesso a quaisquer documentos relativos a
atividade-fim policial;

“\

III - representar a autoridade competente pela
adocdo de providéncias para sanar a omissao
indevida, ou para prevenir ou corrigir ilegalidade
ou abuso de poder.”

08. Vé-se, pois, que é direito liquido e certo deste
Ministério Pablico, ora impetrante, o de exercer o controle externo
da atividade policial.

09. Releva notar que o e);ercicio de tal controle externo
niao depende de qualquer outra regulamentacdo. Foi plenamente
regulamentado pela Lei Complementar n.° 75/93, em cumprimemto a

determinacao expressa da Carta Magna nesse sentido(cf. inciso}| VII
do art. 129).
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10. Na hipotese dos autos, este Ministério Publico
buscou exercer tal controle externo em estrita obediéncia aos
pressupostos deste controle, estatuidos na Lei1 Complementar n.° 75,
de 20.5.93, em seu art. 3.°, acima transcrito.

11. Realmente, a luz dos arquivamentos irregulares
que vém sendo feitos na 19.* Delegacia de Policia do DF, é dever do
impetrante:

a) pugnar pelo cumprimento a Le1 9.099/95;

b) pela prevencao e correcao de ilegalidade e abuso
de poder consubstanciada em tais arquivamentos;

c) pela indisponibilidade da acao penal publica,
ameacada em face de tails arquivamentos; e,
finalmente, '

d) pela limitacdo da atuacao da autoridade policial
a sua esfera de atribuicées.

~ Ora, as atribuicgoes listadas de “a” a “d” subsumem-
se, respectivamente, aos incisos I, in fine, III, IV e V, do art. 3.° da
Lei1 Complementar n.° 75, de 20.5.93.

12. Quanto ao art. 9.° da Lei Complementar n.° 75, de
20.5.93, assegura expressamente ao Membro do MPDFT, particao
interna do MPU(cf. art. 128, inciso. I, da CF) o “livre ingresso em
estabelecimentos policiais e prisionais”, assim como o “acesso a
quaisquer documentos relativos a atividade-fim policial”, e ainda, o
direito de “representar a autoridade competente pela adocdo de

providéncias para prevenir ou corrigir ilegalidade ou abuso de
poder”.

13. O festejado autor Hugo Nigro Mazzili, em erudito
artigo acerca do assunto, assim se posiciona, ao comentar os arts. 3.°
e 9.° da Le1 Complementar n.° 75, de 20.5.93:

“O controle externo faz parte da propria harmonia
dos Poderes, inserindo-se no sistema de “frei
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14.

Wb

contrapesos’. E a Pohc1a nao precisa de suportar
controle externo? E 16gico que precisa. Trata-se de
uma necessidade da propria policia e da sociedade.
Toda atividade que exerce uma parcela de poder do
Estado nao dispensa controle externo - até a
~ £ : « 3
pressupoe. K o sistema de checks and balances”, a
que nos referimos acima, que é insito num Estado

Democratico de Direito”(in Revista da Procuradoria
Geral da Repﬁblica, vol. n.° 3, p. 28)

E acrescenta em outra obra:

“f multlfarla a atividade poh01al(CF art. 144), mas.
bem de ver é que, embora néo o diga expressamente
a Constituicdo, o controle externo que o Ministério
Piablico deve exercer sobre a policia destina-se
especialmente aquelas areas em que a atividade
policial se relaciona com as funcbes institucionais
do Ministério Publico, como, por exceléncia, a
policia judiciaria e a apuracio de infracées penais,
quando exercida esta pela autoridade policial”(in “
Ministério Pablico na Constituicdo de 1988”, p. 117,
ed. 1990)

Do que fo1 eXpOSto, é incontestavel o direito liquido

e certo do Ministério Publico, em conformidade com a legisla¢éo
supracitada, em cumprimento as suas funcoes institucionais, e em
obediéncia ao comando das leis que disciplinam a matéria.

11 - DOS PEDIDOS:

'A-DO PEDIDO DE LIMINAR

DO FUMUS BONI JURIS

Para provar a fumaca do bom direito, o impgtrante

lanca mao dos fundamentos juridicos acima expostos.



‘ll_

MINISTERIO PUBLICO DA UNIAO ,
MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

Em resumo, o Ministério Publico do Distrito
Federal e Territérios; ao verificar, no caso concreto, o
descumprimento da lei, em especial a de n° 9.099/95, pretendeu
exercer suas atribuicoes institucionais de controle externo da
atividade policial, de forma a atender ao comando contido na
Constituicao da Republica e na Lei Complementar n.° 75/93.

A autoridade impetrada, ao proibir expressa e
publicamente o impetrante, através de seus membros, de ter acesso
a documentos relativos a  atividade-fim policial, existentes nas
dependéncias da 19* Delegacia Circunscricional do Distrito Federal,
feriu o direito liquido e certo do Ministério Pablico do Distrito
Federal.

Em assim sendo, caracterizado esta o fumus boni
juris, por desenvolver o presente writ fundamento relevante.

QUANTO AO PERICULUM IN MORA

A propria d. autoridade impetrada, em resposta
encaminhada ao impetrante, confessou que arquiva notitias criminis
na 19.% Delegacia de Policia do DF(cf. doc - 2 e 5).

Tendo em vista a interposicao do presente writ,
para ter acesso a documentacdo que permita provar
irrefutavelmente o que ja foi confessado, hA um perigo de que as
provas de tais arquivamentos irregulares sejam destruidas, o que

inviabilizaria o cumprimento de uma eventual decisdo concessiva.

H4, ainda, o perigo de que, em néo sendo concedida
a hminar, a d. autoridade impetrada continue, arquivando notitias
criminis, em total descumprimento a lei;, e em total desrespeito ao
Poder Judiciario, inico legitimado para ordenar o arquivamento de
notitia criminis.
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Dai a necessidade de um provimento cautelar, sem

o qual podera resultar a ineficacia do mandamus, se concedido a
final.

Por outro lado, ndo ha qualquer possibilidade de
argumentar que a concessao do pedido liminar esbarra na proibicéo
contida no art. 1° § 3° da Lei 8.437/92, visto que, conforme acima
mencionado, o pedido liminar se presta a permitir o imediato acesso
aos documentos referidos até a decisdo de mérito. Esta, por sua vez,
além de confirmar o pedido liminar, sera Gtil para, a partir de entao,
possibilitar ao impetrante o desempenho regular das funcdes que
lhe sao constitucionalmente asseguradas.

Presentes os requisitos do fumus boni juris e do
periculum in mora, requer o impetrante, inaudita altera pars, a
concessao de medida liminar, para que a d. autoridade impetrada
fique obrigada a permitir o ingresso, nas dependéncias da 19.2
Delegacia de Policia do DF, da comissdo de que trata o doc - 3, bem
como que fique obrigada a permitir que tal comissao tenha acesso a
todos os documentos relacionados com a atividade-fim policial.

B - DO PEDIDO REFERENTE AO MERITUM CAUSAE

Face ao exposto, requer o impetrante, apds a
concessdao da hminar, o devido processamento deste Mandado de
Seguranca, na forma da lei, especialmente:

a) a Intimacao da d. autoridade impetrada, para

prestar, querendo, no prazo legal, as informacoes
que entender cabiveis;

b) a oitiva do Ministério Publico, na qualidade de
fiscal da lei:

c) a concessao integral da seguranca, com a
confirmacdo da liminar, para assegurar ao
Ministério Publico do Distrito Federal e Territérios,
na pessoa de seus membros, o direito liquido e ¢perto

Q

!
. .
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de exercer o efetivo controle externo da ati'v“iﬁ?aaé*”'
policidl, na forma prevista nos arts. 129, inciso. VII,
da CF, e 3° e 9.° da LC n.° 75/93, na sua inteireza
legal e constitucional, e, especialmente, por meio do
livre 1ngresso em estabelecimentos policiais ou
prisionais, e do acesso a quaisquer documentos
pertinentes a atividade-fim policial.

16. Dé4-se a causa, para efeitos de alcada, o valor de R$
1.000,00 (um mail reais).

Termos em que,

P. Deferimento.

Brasilis ﬁl F, 17 s Ou xubro de 1996.

T

l; uGonzag {va

Vice-Procurador-Geral de Justica do Distrito Federal e Territérios

em exercicio




PODER JUDICIARIO L < FL3. )T
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS §

JUiZO DE DIREITO DA QUARTA VARA DA FAZENDA PUBLICA
DO DISTRITO FEDERAL

Processo n° 51359/96 — Mandado de seguranga

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Segurang¢a, com pedido de liminar,
impetrado pelo MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS contra ato do Sr. DELEGADO-TITULAR DA 19
DELEGACIA DE POLICIA DO DISTRITO FEDERAL, objetivando, em
sintese, ver garantido o exercicio do controle externo da atividade policial, por
meio do livre ingresso a estabelecimentos policiais ou prisionais ¢ do acesso a

quaisquer documentos pertinentes a atividade-fim policial.

. Sustenta que a autoridade policial vem descumprindo o disposto

nos arts. 129, VII da Constitui¢do Federal de 1988, 3° e 9°, incisos I ¢ 1I, da
L.C n° 75/93, tendo em vista.a negativa de remessa de notitias criminis para a

instaura¢do de procedimento previsto no art. 69 da Lei n® 9.099/95 e de acesso

as dependéncias da delegacia e documentos. Diz que tais medidas carecem de |
respaldo legal, sendo que a primeira importa num verdadeiro “arquivamento '
irregular” dos feitos. Assevera, outrossim, que o exercicio do controle externo |

g/

- /
da atividade policial foi plenamente regulamentado pela LC n°® 75/93 e que

TJDFT 2002
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Portaria n® 692/96 encontra respaldo na Le1 Maior.

A peticdo 1nicial veio acompanhada com os documentos de fls.
11-20.

Indeferida a liminar as fls. 22-3. Da decisdo fo1 interposto o

- recurso de agravo de instrumento, ao qual fo1 dado provimento pelo TIDEF ({ls.
61).

A autoridade 1mpetrada prestou informagdes, onde sustentou a

legalidade do ato atacado, ao argumento de que as ocorréncias foram

registradas antes do inicio da vigéncia da Lei n° 9.099/95. Disse ainda que em
razao das limita¢gGes de ordem humana e material nio fo1 possivel atender as

requisi¢des ministeriais € que a alegagdo de que estaria havendo arquivamento

irregular ndo restou suficientemente provada.

Informou que a decisdo de ndo permitir inspe¢do na delegacia
teve por base o Oficio n° 1010/96, da Corregedoria de Policia Civil, que
considerou ilegal a Portaria n° 692/96, do Procurador-Geral de Justiga do

Distrito Federal. Aduz que o Ministério Publico ndo tem competéncia para

realizar inspe¢des, de acordo com a legislagdo de regéncia, mormente os arts.

9° ¢ 10° da Lei Complementar n° 75/93. Por ultimo, argumenta com a
inexisténcia de uniformidade doutrinaria quanto a expressao “controle externo
da atividade policial”. Invoca o art. 57, Il e 37, caput, da CF/88 e traz
documentos (fls. 81-124).

As fls. 129-49. o Distrito Federal ingressou no feito como
litisconsorte passivo necessario (fls. 129-75), ratificando, em linhas gerais, as
informagdes prestadas pelo Delegado-Titular da 19 Delegacia de Policia do

Distrito Federal. Vieram documentos (fls. 150-95).

Foi acostado aos autos o termo referente a vistoria realizada na
2
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19' Delegacia de Policia, em cumprimento & liminar concedida pela 4 Turma

Civel do TIDF (fls. 197-208).

- O Ministério Publico, em parecer da lavra do Dr. Alexandre

Fernandes Gongalves, Promotor de Justica, opinou pela concessdo da
seguranca.
11

A Constituicdo Federal de 1988 estabelece:

“Art. 127. O Ministério Publico ¢é institui¢do permanente, essencial a fungdo
jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do
regime democratico e dos interesses sociais € individuais indisponiveis.”

Art. 129. Sdo funcdes institucionais do Ministério Publico:

I — promover, privativamente a a¢do penal publica, na forma da lei;

VII - exercer o controle externo da atividade policial, na forma da le

complementar respectiva.”

Por outro lado, a Lei Complementar n° 75, de 20.05.93, confere

expressamente ao Ministério Publico a prerrogativa de “ingressar livremente

em estabelecimentos policiais ou prisionais” ¢ de ter “acesso a quaisquer
documentos relativos a atividades fins da policia” (art. 9°). Autoriza ainda a

requisicdo de informag¢des € documentos (arts. 7° e 8°). A Le1 n° 9.099/95
também ¢é bastante clara quanto a iniciativa do Ministério Piblico no que
tange aos crimes de menor potencialidade lesiva (arts. 76 e 79). Ora, a simples
interpretacdo literal desses dispositivos, permite concluir que a autoridade 1

indigitada como coatora exorbitou de suas atribuig¢des legais, quando se negou/ ‘
3
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a permitir 0 acesso as informagdes relativas ao procedimento previsto na Lei
| . Co. o, g Ce ,
- dos Juizados. O Ministério Publico, como instituigdo responsavel pela

preservagio da ordem juridica, pode ¢ deve ter acesso aos referidos
documentos, sem qualquer embaraco, maxime quando a instituigdo solicitada,

deve ser por ele fiscalizada. Em que pese o esfor¢o da autoridade impetrada,

nio ha justificativa plausivel ¢ legal para a sua atuagio.

Desta forma, a pretensdo merece acolhida. Ndo ha davida quanto

a liquidez e certeza do direito alegado pelo impetrante.

Perfilho o entendimento preconizado pelo egrégio Tribunal de

Justica do Distrito Federal, quando decidiu o Agravo de instrumento n°

7440/96, interposto da decisdo que negou a liminar nos presentes autos:

/\.

| “CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTROLE
EXTERNO DA POLICIA: MINISTERIO PUBLICO. MANDADO DE
SEGURANCA CONTRA ATO DE DELEGADO DE POLICIA:
INDEFERIMENTO DE LIMINAR. AGRAVO PROVIDO.

1 — No exercicio de sua atividade constitucional esta previsto o Controle
Externo da Policia, art. 129, VII da CF.

2 — O obstaculo a esta atividade por Delegado de Policia constitui abuso,

combatido com o mandado de seguranga, CF, art. 5°, LXXI.

3 — O Juiz que nega liminar em mandado de seguranga, sob o argumento de
que a sua concessdo esgotaria a prestagdo jurisdicional, antecipando os
efeitos da tutela antecipada, esta legitimando o abuso deﬂ autoridade.

3.1. - 'O'Mandado de Seguranca nao pode ter limites que alguns arestos vém
emprestandcl)xai"‘este. Instrumento de salvaguarda dos direitos do povo, dg

cidaddo e de instituicoes.

TJDFT 2002
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3.2 — O receio de intervir nas hipoteses previstas para a concessdo de liminar

em mandado de seguranca ao invés de guardar a seguranga da tutela, arreda-

a para uma decisdo serodia € indcua.

4 — Nenhuma autoridade pode impedir a atuagdo de uma instituigdo sobre a
de outra somente porque entende que algumas de suas atribuigbes sdo
ilegais. Para ndo praticar abuso, deve permitir o que € constitucional e

inviabilizar o que entende ser abuso, respondendo pelos seus atos. (fls. 229).77

Em reforco a tese acima esposada - consoante lembrado pelo

representante do Ministério Publico (custos legis) -, vale mencionar as

palavras de Hugo Nigro Mazzili, quando sustenta que o controle deve ser
exercido “sobre as notitiae criminis recebidas pela policia, e que nem sempre
na prdtica, sdo canalizadas para a instauragdo de inquéritos policiais; sobre
apuracdo de crimes em que sdo envolvidos os proprios policiais; sobre os
casos em que a policia ndo demonstra interesse ou possibilidade de levar a
bom termo as investigagdes; sobre as visitas as delegacias de policia e sobre
a fiscalizagdo permanente da lavratura de boletins ou taldes de ocorréncias
criminais, bem como sobre as aberturas e tramitagGo de ocorréncias

criminais; sobre o cumprimento das requisi¢cdes ministeriais” (in Manual do

Promotor de Justica, 2 ed., 1991, pg. 12). (fls. 212-26).

1V

Diante do exposto, acolho o parecer ministerial e CONCEDO A '
SEGURANCA para garantir o exercicio do controle externo da atividade
policial pelo impetrante, por meio do livre ingresso as dependéncias da 19’

Delegacia de Policia do Distrito Federal, inclusive com acesso a qualquey ‘/

5 /
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documento pertinente ao procedimento previsto na Lei n°® 9.099/95. Declaro o
processo extinto, com julgamento do mérito, a teor do disposto no art. 269,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sem honorarios (Simula 512 do STF).

Custas na forma da lex1.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo (art. 12, paragrafo
unico, da Le1 n® 1.533/51). '

P.R. L

Brasilia-DF, 07 de junho de 1.999,

UhAS LIMA

OMAR DA} ;
/ ubstituto

Juiz de Dl /
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| - O controle externo da atividade policial € fungao
institucional do Ministério Publico, podendo esse requerer
informacoes e documentos em delegacias de policia para

instrucdo de procedimento administrativo, sendo ilegal a

recusa em fornece-los.

| — Recursos voluntario e oficial improvidos. &
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RMO N° 1.
ACORDAO

Acordam os Desembargadores da TERCEIRA TURMA
CIVEL do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territdrios, NiVIO
GONCALVES - Relator, WELLINGTON MEDEIROS - Presidente e Vogal e
JERONYMO DE SOUZA - Vogal, em CONHECER. NEGAR PROVIMENTO A

REMESSA. UNANIME, de acordo com a ata do julgamento e notas taquigraficas.

Brasilia (DF), 2 ’- fevere ﬁ' de 2000
ELL

GTON MEDEIROS

resuden e

l

Desembargador NI u f'

,y- - ator

Desembargad '




RELATORIO

Cuida-se de remessa de oficio oriunda de sentencga proferida
em sede de mandado de seguranca impetrado pelo MINISTERIO PUBLICO DO
DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS contra ato do Sr. DELEGADO-TITULAR
DA 192 DELEGACIA DE POLICIA DO DISTRITO FEDERAL, objetivando, em
sintese, que seja garantido o seu exercicio do controle externo da atividade
policial, por meio do livre ingresso as dependéncias da delegacia, inclusive com
acesso a qualquer documento pertinente ao procedimento previsto na Lei n°
9.099/95.

_ Aduziu que a autoridade policial vem descumprindo o
disposto nos arts. 129, VII, da CF, 3° e 9° da LC n°® 75/93, negando-se a remeter

notitias criminis e a permitir o acesso as dependéncias da delegacia e respectivos

documentos.

O pedido de liminar foi indeferido. Essa decisao foi objeto de
recurso de agravo de instrumento que restou provido (fl. 61).

A autoridade brestou informacdes, sustentando a legalidade
do ato atacado.

Assinalou, que a decisdo de nao permitir inspegcao na
Delegacia tem fulcro no oficio n° 1010/96, da Corregedoria de Policia Civil que
considerou ilegal a Portaria n°® 692/96, do Procurador-Geral de Justica do DF, uma
vez que o Ministério Publico ndo tem competéncia para realizar inspegoes.

Mencionou que o assunto nao se encontra pacificado,
especialmente, no que tange a expressao “controle externo da atividade policial’.

As fls. 129/149, o Distrito Federal ingressou no feito na
qualidade de litisconsorte passivo necessario, ratificando as informacgoes
prestadas.

Parecer Ministerial acostado as fls. 212/226, oficiando pela
concessao da seguranca.

Sentenciando, o ilustre magistrado a

quo concedeu a

seguranca perfilhando o entendimento esposado pela 42 Turma Civel, nos autos do

AGI n° 7.440/96. ‘%



Tribunal.

A 112 Procuradoria de Justica Civel oficiou em seu parecer
pelo improviménto da remessa oficial.

E o relatorio.

Peco dia.

'VOTOS

O Senhor Desembargador NIVIO GONCALVES - Relator

Cuida-se de remessa de oficio oriunda de sentenga proferida
em sede de mandado de seguranga impetrado pelo MINISTERIO PUBLICO DO
DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS contra ato do Sr. DELEGADO-TITULAR
DA 19° DELEGACIA DE POLICIA DO DISTRITO FEDERAL, objetivando, em
sintese, que seja garahtido 0 seu exercicio do controle externo da atividade
policial, por meio do livre ingresso as dependéncias da delegacia, inclusive com
acesso a qualquer documento pertinente ao procedimento previsto na Lei n°
9.099/95.

A solucéo juridica apresentada na r. sentenga em analise esta
em conformidade com a Constituicdo Federal, com a Lel Complemehtar n° 795, de
20.05.93, bem como prestigia a jurisprudéncia pacificada nesta Corte de Justiga,

consubstanciada no enunciado da Sumula n° 10, verbis:

‘O controle externo da atividade policial é fungao
institucional do Ministério Publico, podendo este requerer
informacgbes e documentos em Delegacias de Policia para
instrugdo de procedimento administrativo, sendo ilegal a
recusa em formecé-los.” (DJ 25.11.99, p. 2, 26.11.99, p. 3 e

29.11.99, p. 3)
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Sumula, merece destaque o acordao da relatoria do Desembargador Joao Mariosa,

originario destes autos, cuja ementa tem o seguinte teor:

“CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTROLE
EXTERNO DA POLICIA: MINISTERIO PUBLICO. MANDADO
DE SEGURANCA CONTRA ATO DE DELEGADO DE
POLICIA: INDEFERIMENTO DE LIMINAR. AGRAVO
PROVIDO.

1 — No exercicio de sua atividade constitucional esta previsto
o Controle Externo da Policia, art. 129, Vil da CF.

2 — O obstaculo a esta atividade por Delegado de Policia
constitui abuso, combatido com o mandado de seguranga,
CF, art. 5° LXXI.

3 - O Juiz que nega liminar em mandado de seguranga, Sob 0

argumento de que a sua concessdo esgotaria a prestagao

jurisdicional, antecipando os efeitos da tutela antecipada, esta

legitimando o abuso de autoridade.

3.1 — O Mandado de Seguranca ndo pode ter limites que
alguns arestos vém emprestando a este instrumento de
salvaguarda dos direifos do povo, do cidaddo e de
instituigoes.

3.2 — O receio de intervir nas hipoteses previstas para a
concessé&o de liminar em mandado de seguranga ao inves de
guardar a seqguranga da tutela, arreda-a para uma decisdo
serodia e inocua.

4 — Nenhuma autoridade pode impedir a atuagdo de uma
instituicdo sobre a de outra somente porque entende que
algumas de suas atribuicbes séo ilegais. Para ndo praticar
abuso, deve permitir o que é constitucional e inviabilizar o que

entende ser abuso, respondendo pelos seus atos (fl. 229).”

Destarte, o controle da atividade policial estd no ambito de

atribuicdes constitucionais do Ministério Publico, ressaltando-se que neste pais,

i



Constituicao e na lei, sdo sempre necessarios.
Diante do exposto, nego provimento a remessa de oficio,
mantendo incolume a bem langada sentenca.

E o voto.

O Senhor Desembargador WELLINGTON MEDEIROS - Presidente e Vogal

De acordo.

O Senhor Desembargador JERONYMO DE SOUZA - Vogal

De acordo.

DECISAO

Conhecida. Negou-se provimento a remessa. Unanime. Em

21.02.00. {)
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