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S JULIO CESAR DE FREITAS QUEIROZ, brasileiro, solteiros

<o} fisioterapeuta, residente ¢ domiciliado na SQS 311, bloco K, ap.402, Brasilia, & g
(o} DF, por suas advogadas que esta subscrevem, vem, respeitosamente, a presenga--
de Vossa Exceléncia impetrar:

:
k

MANDADO DE SEGURANCA

FRICE

Q COM PEDIDO LIMINAR, contra ato ilegal e arbitrario do Chefei.@a yeCa0
Aplicagdo de Provas da Divisdo de Sele¢do do Departamento "de Récursoz
(c) Humanos e atos omissivos da Diretora da Divisdo de Selegdo,. do #Dﬂl e do
= Pre51dente da FHDF, todos da Funda¢@o Hospitalar do Distrito Fedéral entldaadéi’ :
(@ integrante do complexo administrativo do Distnto Federal, com sede no S€S, Bd.®
= Venancio 2000, Q.08, Bl. B-60, 30 andar, Brasiha, DF, isto fazehdgi com_fulcros
@ no art.50, inciso LXIX, da atual Constitui¢do Federal e dlsposibées Lef'flg
C% 1533/51, com as alteragGes posterores, oferecendo para tanto, as razoes Meg
= para ver ‘acolhido o pedido: - CL S0
) o - 8
©J01. Através do Edital n 044/94, publicado no Dlano Oficial do DF n° 69 dea .
°% 11/04/94, o Presidente da Fundagio Hospitalar do Distrito Federal, tornous
(o) piiblica a abertura das inscrigdes ao Concurso Publico para ingresso no Cargo deg
Y Assistente Superior de Satude, no Padrdo I, 3* Classe - Especialidade

g (Fisioterapeuta), do Quadro de Pessoal da Fundagdo Hospitalar do DlStl‘l
<o) Federal. (doc. 02)

©

©

io

abaThi

advocacia ?f'

02. No Diario Oﬁ01al do DF, de 25/07/94, fo pubhcado 0 Resultado Final do
Concurso Publico para o cargo de Fisioterapeuta, através do Edital n® 090%}

e — . - e . .
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@ de Reabilitagio do Planalto Central em 08/08/94(doc.05), sendo que ate as
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DS/DRH/FHDF, tendo o Impetrante alcangado classificagdo em 2° lugar.
(doc.03)

8@ ®LIFAIFE

eral - cep 70,072

E 03. Em 05/08/94, através do Edital n° 113/94 publicado no Diario Oficial do&

—2 Distrito Federal, o Impetrante foi convocado a comparecer na Se¢do de Execugdo -g

© da FHDF munido dos documentos comprobatérios dos requisitos exigidos nos
) Edital Normativo n° 044/94-FHDF, no periodo de 12/08/94 até 19/08/94, sobg
E pena de exclusdo do Concurso. (doc.04)

©)04. O Impetrante ja requereu a expedigdo de seu diploma junto a Faculdade

9

- Dras

24-5928

-

presente data tal expedigdo ndo foi realizada. Acontece que possui-a declaragdog

Y de sua faculdade de colagdo de grau em 05/08/94 (doc.06) e o certificado dex

g franquia profissional do Conselho Regional de Fisioterapia (doc.07).

5o, _
(©)05. Compareceu, o Impetrante, a sede da FHDF, no dia 18/08/94, as 10:003

horas, para apresentagdo da documentagio comprobatoria dos requisitos exigidos,
g para a sua posse no cargo pretendido. Entretanto, o Chefe da Segéo de?
Og?j Aplicagdo de Provas da Divisdo de Selegdo do Departamento de Recursos negows
S o recebimento da documentagdo, alegando a auséncia do diploma do Curso:
% Superior devidamente registrado no orgdo competente, negando inclusive o

B

tﬂ? fone: PA

oras

rad,

fornecimento do indeferimento por escrito. S
© ;
C% 06. Impotente, diante da arbitrariedade da Autoridade Coatora, somente re stous
‘E ao Impetrante a busca da tutela jurisdicional, para proteger seu direito liquido €®
= certo lesado e ameagado, visando, através do presente "Mandamus”, 3
acatamento de sua pretensdo, de acordo com as razbes de direito a se guu;
©) expostas. 3
S .
= DO DIREITO A POSSE 3
© .

ena

@ 07. . O edital n° 044/94, que estabelece as normas que regem O CONCUTSOg
(o} apresenta em seu item 3 oS requisitos necessarios para a participagdo Ny
Y concurso e da sua comprovagdo. Assim, por atender o Impetrante todas ag
g exigéncias necessarias para a participagdo no referido concurso publico, fok
<o) deferida a sua inscrigdo e permitida a realizagdo das provas das Fases [ e 11

©

advocacis

08. O Impetrante obteve classificagio em 1° lugar na Fase 1 (Prova Escnta-
Objetiva), ficando em 2° lugar no resultado final apés a Fase 1I (Prova Prg-
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S
@ ana maria rodrigues
©

Ob; etlva) no concurso realizado com 181 candidatos inscritos. No entanto, semS
() qualquer amparo legal, esta sendo impedido de tomar posse o candidato que3
% conta com a declaragdo de conclusdo do curso dada pela faculdade ondes

' (@ = concluiu 0 mesmo em 05/08/94, simplesmente porque ainda ndo esta com 0‘3

— d1p10ma defimtivo, que ainda encontra-s¢ em tramite administrativo, todawa 2
©) possui a inscrigdo em seu conselho de classe e legalmente liberado para exercern

) plenamente sua profissdo.

0 _
= 09. Ora, se o Impetrante possui 0 registro no Orgio de Classe de,
@ Flsloterapeutas 6rgdo esse competente para conceder a habilitagdo 20S3
"0 profissionais devidamente capacitados ao exercicio da profissdo, ndo pode o
(o) Impetrante ser excluido injustamente de um concurso publico, em que "dataa
W venia" obteve classifica¢do final em 2° lugar, por motivo mediocre, ou sej a,x
g apenas porque aguarda a burocrama da expedi¢do de seu diploma de mve]:i

<o} Superior.

-0828 -

telefone:

DO DIREITO LIQUIDO E CERTO DO IMPETRANTE

3
O artigo 5° da Lei 81 12/90 preceitua que sdo requlsltos basicos par®
investidura em cargo publico: ;
’ §
Lo, :
 § S UUUUUTRTORR ORI .
| 1§ TR S
IV- 0 nivel de escolaridade exigido para o exercicio dod
cargo;"

" Conforme Comentérios ao Re gime Juridico Unico dos Servidore
Publicos Civis, de Ivan Barbosa Rigohm, temos:

- seator ba‘ﬁbdrﬁ: sul

provnnento e nio antes, precisara ela ser demonstrada pog
diplomacdo."

trabalhij.

8

Portanto, o Impetrante possui o requisito exigido quanto ao nivel dg
escolaridade, haja vista ter o mesmo concluido o curso de Fisioterapia (doc. ent
anexo). O fato de ndo possuir o diploma ndo caracteriza o0 n3o atendimento da

escolaridade exigida. @

@dv@@@@ﬁ@ rebelhiske @E@mjm Q




Ay

E documento de conclusio do curso, como pelo "Certificado de Franqua®

- 0D

1;-”
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O diploma é documento de ratificagdo do nivel de escolaridade, no?
~s entanto, a escolaridade do Impetrante estd devidamente comprovada tanto pelojg

@ eLraIre

= Profissional” do Conselho Regional de Fisioterapia e Terapia Ocupacional da 4°$

gRegiﬁo. E
) | _ 3
& 12. A Constituicio Federal de 1988 determinou no artigo 5°, Inciso g

— XXXV, que cabe ao Poder Judiciério o policiamento da legalidade, a apreciag@o,

: N : . . : . N
(jmediante provocagdo do interessado, a lesdo de direito ocorrida, ou a ameaga de3
@ lesdo, "in verbis": - '

X

"CF/88 - Art.5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingédo
de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros ¢ a0sg
estrageiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito ag
-~ vida, a liberdade, a igualdade, a seguraga ¢ a propriedade, nos$
termos seguintes: ' -

P 2 3 9 4 & 488 BB SRR B0 RS NSNS NEe N T EEELDEEEEEEERE N N N B A NN 8 S & & AR AR S EEER RS

_ :

: . 4 - m

XXXV- a lei ndo excluird da apreciagdo do Poder Judiciariog
lesdo ou ameaca a Direito;”

adoras -

egur.

13 No entendimento do ilustre doutrinador JOSE CRETELLA JUNIOR, em
"Comentarios. a Constituicio de 1988", Ed. Forense Universitaria, 1992, qualquer
2 ato do poder publico que atente contra direito do cidadao, funcionério ou
E particular é passivel de censura jurisdicional, conforme transcrito, "in verbis”:
= |

&

e ebBralre ECVERE

- adificio

sul

"O status de funcionario publico, por exemplo, ou de cidaddog
comum, ¢ constituido por extenso rol de direitos. O atog
administrativo ilegal ou editado com abuso de poder, ameaca,
suprimir, ou suprime mesmo, um, varios ou todos essest

“direitos, proi?oéando alter¢do no status primitivo.

Se o Estado é tutor do Direito, submetido pois, a maxima
"suporta a lei que fizeste" (patere legem quam fecisti)lg
expressio do principio de legalidade, qualquer ato do podes
‘publico que atente contra direito do cidaddo, funcionario o
~particular, ¢ passivel de censura jurisdicional, tendente a volt%
a0 status quo ante, interrompido ou ameagado de interromper-
se pela medida coatora ."

6EVeceRI® rabe




LrebelRistea ebraire eCVEREERIE
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S
N

14. A Constituicdo Federal de 1988, determina no art.37, "caput” e mcisos 1, 183
e IV, que a Administragdo Publica deve obedecer, dentre outros, aos principios-§
C’E de legalidade; que a acessibilidade aos cargos publicos deve dar-se pelo®
— preenchimento dos requisitos estabelecidos em le1; que a investidura em cargo£

Sk ELIrEIre

distr

bla

publico depende de aprovagdo em concurso publico ¢ que deve ser

© rigorosamente obedecida a ordem de classificagdo, para nomeagdo, convocagao e

28 - brasilia

"Art.37. A Administracdo Publica direta, indireta oug
fundacional, de qualquer dos Poderes da Umao, dosy
Estados, do Distrito Federal e dos- Municipiosg
obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade,,
moralidade, publicidade e, também, ao seguinte: <

5

teye?fo ne: PA

I- os cargos empregos e fungdes publicas sao acessivel
aos brasileiros que preencham o0s requisitos:
estabelecidos em lei.
[I- a investidura em cargo ou emprego publico depende;
de aprovagdo em concurso publico de provas ou de:
provas e titulos, ressalvadas as nomeagdes para cargos
em comissdo declarado em lei de livre nomeagao
-exoneragao."

r

169 anda

SPad

llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllll

edificio seyg

V- durante o prazo improrrogavel previsto no edital des;
convocagdo, aquele aprovado em concurso publico de
provas ou de provas e titulos sera convocado cong
prioridade sobre novos concursados para assumir carg(f

- Oou emprego, na carreira;” §

ra8 -

lllll"‘lllI'-‘I.I."I'lli.liiliilil-II-l"l-'ll'lIllll'l-'illll*l-l“l".i'llllllllllll llllllllllllllll
| ]

* . . r - §
15- A negativa de posse do candidato aprovado em concurso publicog
n :

omeado e convocado, pela simples dedugdio, no ato da posse, de que &
Impetrante ndo possut o diploma (papel); ocasionando a posse de candidatos conk
classificagdo/superior,) em detrimento do Impetrante, com classificagdo superiorg
esobedecendo-se a nigorosa ordem de classificagdo, fere os artigos 37, € inciso%
I II e IV da Constitui¢do Federal de 1988. 5 >/

O.

acle

ERIVEE




| O@ 1992, Ed. Saraiva, a ordem de clasmﬁcag:ao ndo pode ser desrespeltada

(Riske ebraire eevee
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Q
16. Em obediéncia ao preceito constitucional, a Lei 8.112/90, trouxe em seur
. Q
&D@anlgo 10, a seguinte disposi¢do: :
(2 "Art.10. A nomeacdo para cargo de carreira ou cargo 1solado &
:@9 de provimento efetivo depende de prévia habilitagdo emﬁ
o) concurso publico de provas ou de provas e titulos, obedecidos
o a ordem de classificagdo e o prazo de sua vahidade.” 2
= 3
A, N
17.  Se gundo entendimento do ilustre doutrinador IVAN BARBO SAa
3 RIGOLIN, em "Comentarios ao Regime Juridico dos Servidores Publicos Civis", 3
N.

(o) conforme descrito, "in verbis":

: PABX (067

"E importantissimo ter presente que nenhum aprovado em
concurso publico podera ser nomeado desrespeitada a ordem § g
- de classificacgdo. Apenas o primeiro classificado pode ser--
convocado em primeiro lugar para a nomeagao. Na
convocacdo a Administragdo lhe da certo prazo para acudir ao’a
chamamento; esgotado esse prazo, o ndo-comparecmmento doa,
convocado sera tido como desisténcia, autorizando-se a
Administragio a convocar o segundo classificado, € assim
sucessivamente até o ultimo. Jamais pode ser mvertida essas
ordem, existindo mesmo copiosa e pacifica jurisprudéncia’

superior neste sentido.”

®
-
Q

foegad

- edific

18. De acordo com o entendimento do festejado doutrinador HELY LOPE&
© ME[RELLES em "D]Ielto AdIIllIlIStl‘athO Bras11e1ro" Ed. Revista dos Tnbunals,a

rei

sub] etlvo a nomeacao com preferen01a sobre qualquer out:ro,8
desde que a Admmlstragao S€ dlspon_]}_fa__g prover o cargo, mass
a conveniéncia ¢ oportunidade do provimento fica a mte1r§
discricido do Poder Publico. O que ndo se admite ¢ &
nomeagio de outro candidato, que ndo o vencedor d(@

~ concurso, pois nesse caso havera preteri¢do do seu direito.” g

L

6EIVEEREERI® [
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‘%% aprovado, nomeado e convocado por ato ilegal e arbitrario do Chefe da Sec;ao de 3

' @Aphcaqao de Provas da Divisdo de Sele¢do do DRH, que decidiu, por st mesmo, E
= sem competéncia para tal, julgar a vahdade da documentagdo apresentada pelos

@Processo Administrativo, devendo a posse do mesmo ocorrer legalmente € emsg
Eb obediéncia a ordem de classifica¢do, sob pena de afronta aos mcisos I, 1l ¢ IV dag

Constltulg:ao Federal de 1988.

o
O DA LIMINAR "FUMUS BONI IURIS' N
S &

©20. Em sede de Mandado de Seguranga, ndo basta a fumaga do bom dlrelto
S5 mas a sua certeza ¢ liquidez, e estas encontram-se expressas no inciso XXXV
<) do art.5°, nos incisos I, I e IV do art.37, todos da Constitui¢do Federal de 1988,

/©

(o) que asseguram ao Impetrante o direito & posse no cargo para o qual f01-- |
S legalmente habilitado em Concurso Publico. .

| -
= -
A PERICULUM IN MORA %

) excluido do concurso é até 19/08/94, conforme Edital n° 113/94 pub]icado em
<2 05/08/94, prazo esse que ja estd expirando ¢ por isso mesmo com o risco des
£ perecnnento ainda maior de seu direito, tendo em vista que, apoOs essa data, 0E
= Impetrante perde o direito a posse no cargo, nos termos do paragrafo sexto, dcs
artlgo 13 da Le1 n° 8.112/90, visto ter sido injustamente excluido do concurso. %
& 22. Ora, comprovada a habilitagdo, o Impetrante reune todas as condigoes para, \
‘< tomar posse, s6 que a arbitrariedade de tal ato, se ndo vier a ser corrigida emﬁ

@ tempo, acarretara drasticas consequéncias ao Impetrante.

@ 23. Imperioso lembrar que, mais um dia que o Impetrante corre o risco de ve
Y o seu direito perecer face a manifesta arbltranedade praticada.

VEGE

o) 24.  Assim, ewdencmda esta a presenga, na situa¢do ora deduzida, do fumu
(o} boni turis € do periculum in mora.

advocd®a trabafhm'? obreira

DO PEDIDO LIMINAR
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e LrAIFE

D

(©)25. Diante do exposto, é o presente Mandado de Seguranga para que se dignes
%8 Vossa Exceléncia, cassar o ato ilegal e arbitrario da Autoridade Coatorag
E NEGANDO o recebimento da documentagio apresentada e consequentemente a8
= POSSE do Impetrante no cargo para o qual foi legamente habilitado ems
g Concurso Publico e NOMEADO em 2° lugar, determinando seja a Autoridade%

) Impetrada compehida, DE IMEDIATO, a aceitar a documentagdo apresentadag
5 (declaragdo e registro), dando POSSE ao Impetrante no Cargo de Assistentes

Superior de Saude, no Padrdo I, 3* Classe, especialidade de Fisioterapeuta do,,

(&} Quadro de Pessoal da Fundagio Hospitalar do DF, garantindo o direito liqudo &:

" certo de ndo ser excluido do concurso, até o julgamento final do presenteR
(o) "Mandamus", sob pena de ofensa ao inciso I, II e IV do art.37 da. Constituig;ﬁog

o % Federal de 1988. ;
> _ B o o,
<o) 26. Requer o Impetrante, a CONCESSAO LIMINAR do "WRIT" pretendldo,g
(o) tendo em vista o perigo do perecimento de seu direito, conforme plenamenteg
demonstrado. :

S :
= L | R
°® 27. Requer a notificagdo da Autoridade Coatora, para que preste ag
infqrmagc’ies de praxe, no prazo de lei. ;
© 28 D4 a presente, somente para efeitos fiscais o valor de R$ 130,00 (cento az
(o} trinta reais). ' ‘ .
Nestes termos, E

Pede Deferimento. E

. - 2

Brasilia-DF, 19 de agosto de 1994. E

§

LUCIENE LOPES MORUM
 OAB/DF 11.127

eEVEecEeRIe reabelise

47
advocacia trabalhista obreira

OAB/DF 11.176




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

22 Vara da Fazenda Publica do Distnto Federal

Processo n? 26.406/94

MANDADO DE SEGURANCA

Impetrante: JULIO CESAR DE FREITAS QUEIROZ

| Impetrado: CHEFE DA SECAO DE APLICACAO DE PROVAS DA DIV. DE SELECAO
DO DEPARTAMENTO DE REC. HUMANOS DA FHDF E OUTROS

SENTENCA

VISTOS,

JULIO CESAR DE FREITAS QUEIROZ impetrou o presente
mandado de seguranca contra ato da CHEFE DA SECAO DE APLICACAO DE PROVAS
DA DIV. DE SELECAO DO DEPARTAMENTO DE REC. HUMANOS DA FHDF E
OUTROS, partes qualificadas na 1nicial. Aduziu, em sintese, que 1nscreveu-se no Concurso
publico para o cargo de Assistente Superior de Saide - Especialidade I (Fisioterapeuta),

sendo aprovado com a classificagdo do 22 lugar. Disse que, através do Edital n2 113/94,

'publicado no Diario Oficial do DF, foi convocado a comparecer na Se¢ao de Execugdo da
FHDF munido dos documentos comprobatdrios dos requisitos exigidos no Edital do

concurso (Edital Normativo n? 044/94).

Narra que, ao entregar a documentacao comprobaténa dos requisitos
exigidos para a sua posse no cargo pretendido, foi impedido pela primeira impetrada que
negou-se a receber aquela documentagio, alegando a auséncia do diploma do Curso Superior
devidamente registrado no orgao competente.

Juiz Roberto Batista dos Santos — pag. 1

JUSTICA DO D.F, - 1 093




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

| escolaridade, estando no entanto a conclusdo do curso e a escolaridade comprovada tanto '
pelo documento fornecido pela faculdade, como pelo “Certificado de Franquia Profissional”

| fornecido pelo Conselho Regional de Fisioterapia e Terapia Ocupacional da 42 RegiZo.

Alega que, a exigéncia € ilegal, pois, foi devidamente aprovado,
comprovando o grau de escolaridade exigida e o seu diploma encontra-se em vias de ser
expedido.

Pediu a concessdo de liminar para cassar o ato ilegal, determinando
que a autoridade impetrada receba a documentagao apresentada e, conseqiientemente, seja

empossado no cargo para o qual foi legalmente habilitado em concurso publico €, que a
final, seja a hminar confirmada na seguranca.

Com a inicial, vieram acostados os documentos de fls. 11/2].

O pedido de liminar foi deferido em termos (fls. 42/46) pelo 0 MM.
Juiz titular, “apenas para determinar a autoridade apontada como coatora que receba a
documentacio apresentada pelo impetrante. A apreciagdo dos aspectos ligados a validade
dessa documentacao a luz dos termos do edital, entretanto, sera feita em final sentenga”.

| As autoridades impetradas prestaram as informacdes requisitadas
(fls. 29/35 e 68/69), esclarecendo que, obedeceram ao estipulado no edital normativo que |

exigia, no seu subitem 3.1, como requisitos para participa¢do no concurso, dentre outros,
possuir o candidato diploma de Curso Superior (Fisioterapeuta) devidamente registrado no
6rgao competente e, estar inscrito no 6rgao fiscalizador do exercicio profissional de-
Fisioterapia. Disseram que n3o havia ilegalidade no ato apontado pelo impetrante, motivo
pelo qual pediam a cassagio da liminar e a denegacgao da seguranga. " |

O Ministério Pablico ' manifestou-se as fls. 102/104, entendendo que |-
nio existe ilegalidade ou arbitrariedade, nem muito menos, direito liquido e certo a ser
amparado, pelo que, opinava que a seguranca deveria ser denegada.

E o relatorno.

Juiz Reberto Batista dos Santos — pag. 2
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DECIDO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado contra ato da CHEFE
DA SECAO DE APLICACAO DE PROVAS DA DIV. DE SELECAO DO
DEPARTAMENTO DE REC. HUMANOS DA FHDF E OUTROS que, no entender do
impetrante, agiu ilegalmente ao nio receber a documentacio que apresentou com vistas a sua
nomeacao e posSe no cargo de Fisioterapeuta da FHDF, sob o pretexto de estar faitando o
Diploma registrado.

Ora, como é de comezinha sabenca, 0 mandado de seguranga € o
remédio constitucional instituido para amparar direito liquido e cerio, comprovavel de plano,
nio comportando a producdao de provas no curso processual. Na licdo de Hely Lopes
Meirelles, “direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua
existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercido no momento da
impetracao. Por outras palavras, o direito invocado, para ser amparavel por
mandado de seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si
todos os requisitos e condicées de sua aplicacido ao impetrante: se a sua
existéncia for duvidosa; se sua extensio ainda nao estiver delimitada; se o

seu exercicio depender de situacoes e fatos ainda nao determinados, nao
rende ensejo _a seguranca, embora possa ser defendido por outros meios

judiciais” (in, Mandado de Seguranca, 142 Edicdo, atualizada por Arnoldo Wald, 1992,
pag.25/26).

Sabe-se que o Edital € a norma que regulamenta o concurso,
devendo todas as fases e procedimentos do concurso estarem em consonancia com as
disposi¢Oes ali contidas, sob pena de padecerem de vicio de 1legalidade.

O ato contra o qual se insurge o 1mpetrante esti perfeitamente

delineado no item 03 do Edital, sob o titulo “DOS REQUISITOS PARA PARTICIPACAO '1
NO CONCURSO E DA SUA COMPROVACAO”. No subitem 3.1 consta que “Sdo

requisitos para participa¢do no Concurso”, enumerando em seguida as exigéncias, dentre
ela, as contidas nos subitens 3.1.6 € 3.1.7, cujo teor transcrevo:

3.1.6. Possuir diploma do Curso Superior (Fisioterapeuta, Terapia
Ocupacional e Psicologo) devidamente registrado no 6rgao competente;
3.1.7. Estar inscrito no 6rgdo fiscalizador do exercicio profissional

(Fisioterapeuta, Terapia Ocupacional € Psicologo);

Juiz Roberto Batista dos Santos — pag. 3
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O impetrante, quando efetuou a sua 1nscrigao naquele concisesZ|

anuiu tacitamente as regras contidas no Edital, que sdo para todos os participantes do
certame, nao cabendo excec¢des como a pretendida, sob pena de discriminacao e violagdo de
dispositivos legais e constitucionais.

O Edital exige que o candidato no ato da inscri¢do ao concurso ja
seja portador de diploma de Curso Supenor, devidamente registrado no 6rgao competente,

| além de estar 1nscrito no Orgﬁo fiscalizador da classe profissional (Conselho Regional). A
simples declaracdo fornecida pela Faculdade, dando conta que o candidato concluiu o Curso
‘Superior, nao substitui o diploma registrado no érgao competente (MED).

Além do mais, a declara¢do fornecida (fls. 17), ndo identifica o seu
signatdrio, nao possui, conseqiientemente, reconhecimento de firma e nao informa se aquele
Curso ja foi reconhecido pelo Ministério da Educacdo e Desportos (MED). O

reconhecimento do curso junto ao MED € condig¢do essencial para a sua validade, nio
| podendo, quem concluiu o curso, exercer a profissao, enquanto nao satisteita tal condi¢io.

No tocante ao documento fornecido pelo 6érgido fiscalizador de
| classe, ndo pode o mesmo ser aceito, visto que fornecido por Conselho Regional pertencente
a outra umdade da Federacao. No caso, € estranho que o impetrante sendo residente e
domiciliado em Brasiha/DF (fls. 02) e tendo cursado Faculdade instalada na mesma
localidade, tenha buscado inscrever-se em Conselho Regional situado em localidade distante
mais de 700 km de Brasﬂ_ia. Tal questao, porém, ndo € objeto de analise no presente
mandamus, devendo ficar reservada para apreciacao na via apropriada. rgistre-se, porém tal
fato.

Nao ha, portanto, como dar guarida ao pedido do impetrante, uma
vez que inexiste qualquer ilegalidade no ato atacado. A autoridade tmpetrada agiu de acordo
com aquilo que estava pi'evisto no Edital do concurso, cumprindo a exigéncia legal. Como
muito bem 1lustrou a Dra. Promotora de Justica que emitiu o parecer de fls. 102/ 104,

|provado que a posse do diploma registrado era um dos requisitos para a participagiao no
certame e, ndo possuindo o impetrante o aludido requisito, n3o tem ele como se insurgir
contra a exigéncia de sua juntada para fins de nomeacio no cargo. Verifica-se que o exercicio | XV .
|do direito, por parte do impetrante, depende de situacoes e fatos ainda ndo determinados,
n3o rendendo, assim, ensejo a seguranga. Ao recusar a declaragdo juntada pelo impetrante, a
Administracdo nada mais fez do que dar aplicagdo ao disposto no Edital, recusando
documento que nio se presta a comprovacao dos requisitos estipulados previamente.

Juiz Roberto Batista dos Santos — pag. 4
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S

Assim, tenho como inocorrente, nestes autos, qualquer ato da—|~
Autoridade Impetrada que seja passivel de correcdo pela via do mandamus, posto nao ter
restado materializada, in casu, ante o cotejo dos elementos contidos na pecga de ingresso e
nos documentos que a instruem, a apontada ilegalidade, como também, ter restado provado
que o impetrante depende de fatos incertos (expedi¢do do diploma e competente registro)

-
__‘IL_'I- 1-...

| para poder exercer o seu direito.

Ante o exposto, com amparo na argumentacio ora expendida,

|DENEGO A SEGURANCA E CASSO A LIMINAR anteriormente deferida. Condeno o

impetrante no pagamento das custas e nos honorarios advocaticios, os quais f1xo, por
eqiiidade (art. 20, § 42, do CPC), na quantia equivalente a dois salarios mimmos. Transitada
em julgado esta, remetam-se 0s autos ao arquivo, com as devidas anotagdes e baixa.

Oficie-se.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. -

Brasilia, 14 de outubro de 1994.

\/ DO$ SANTOS
rubstituto

JUSTIGA DO D.F, - 1 093
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;JE N E { CERTIFICADO DE CONCLUSEO DE CURSO SUPERIOR.

. % | 1 0 certificado de conclusao de  curso

= % | | superior antecede a expedigdo do diploma,
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e . | . que devera ser registrado Jjunto ao
- a : f,Ministério da Educacdo. Aquele documento,
a2 z | | enquanto ndo operada a formalidade  do
o = - . segundo, confere direito ao exercicio da
= & atividade profissional. Em sendo assim, a
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” Acordam os Senhores Desembargadores da

Terceira Turma Civel do Tribunal de Justiga do Distrito
Federal e Territérios (VASQUEZ CRUXEN - Relator, CAMPOS
AMARAL - Revisor e NIVIO GONGCALVES), sob a presidéncia da
Desembargadora NANCY . ANDRIGHI, em conhecer e dar
provimento ao apelb, por maioria de votos, de acordo com O

que'consta da ata do julgamento e notas taquigréficas.

Brasilia-DF, 22 de maio de 1995.

i!: y -
Y ANDRIGHI

Desembargadora NAN

Preside

L

OUE?Z fRUXEN

e
Desembipqgaor VA

(. Relator
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RELATORTIO

~ Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado
por JULIO CESAR DE FREITAS QUEIROZ em face de ato que
reputa ilegal da Chefe da Secdo de Aplicacédo de Provas da
Divisdo de Selecdo do Departamento de Recursos Humanos e
atos omissivos da Diretora da Divisd8o de Selegdo do
Departamento de Recursos Humanos e do Presidente, todos da
Fundacdo Hospitalar do Distrito Federal.

Narra o impetrante que foli aprovado no
concurso puUblico para Assistente Superior de Saude, Padrao
I, especialidade Fisioterapeuta, dos Quadros da Fundagédo
Hospitalar do Distrito Federal, entretanto, quando da

apresentacdo dos documentos para a sua investidura, teve

- sua nomeacdo e posse indeferidas, ao argumento de due

referida documentacdo estava incompleta, porquanto nao
apresentado o diploma de curso superior devlidamente
regularizado. Argumenta, porém, que apresentou uma
declaracdo da faculdade sobre a conclusdo do curso, bem
como certificado de - franquia profissional do Conselho
Regional de Fisioterapia, até que o diploma, que j& foi
requerido Jjunto & faculdade onde colou grau, lhe seja
expedido.

Diante da recusa da Chefe da Secao de
Aplicacdo de Provas do DRH em receber ditos documentos, o

impetrante utiliza—-se do presente mandamus para postular a

cassacdo do ato que acoima de 1legal, no mesmo passo em
que requer a concessdo de liminar, para compelir a
autoridade coatora a receber a documentagdo e dar-lhe
posse no cargo em que foi aprovado.

A liminar foli deferida unlicamente para

determinar & autoridade indigitada coatora o recebimento

r
mll-"'I
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da documentacdo apresentada.

Notificada  regularmente, a 1lmpetrada
prestou suas informagées, dizendo qué O 1lmpetrante néo
obedeceu ao item do edital que dispunha sobre a
necessidade da apresentagdo do diploma; sendo certo que
trouxe apenas uma declaracdo simplificada, afirmando,
ainda, que a faculdade na qual o impetrante formou sequer
foi reconhecida pelo Ministério da Educag¢do. Requereu a
denegacdo da seguranca.

A inteligéncia monocratica, através da
sentenca de fls. 106/110, concluiu pela denegagao da
sequranca e conseqgiiente cassagdo da limlnar, suportando o
impetrante o 6nus da sucumbéncila.

' Insatisfeito, apela, onde, em linhas

gerais, sustenta que nutre direito a nomeagdao no cargo,

pois "ao aceitar a documentagdo apresentada para a

inscricdo, a ré deixou explicitamente assegurado o direilto
de posse do candidato aprovado". Além do mais, ndo pode
ser penalizado por ato que foge de sua competéncia,
porquanto a expedigcdo do diploma depende de ato de
terceiros. Pugna pelo provimento.

Em contra-razdes, a impetrada rechaga os.
argumentos do apelo e requer o seu improvimento.

Recurso devidamente preparado.

O 4inclito representante do Ministério
PGblico, Dr. Romeu Gonzaga Neiva, em substancioso
parecer, opina pelo conhecimento e desprovimento do apelo.

Este o relatodrio.




-
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VOTOS

Desembargador VASQUEZ CRUXEN - Relator

Conhe¢o do recurso, porque presentes seus

pressupostos de admissibilidade.

Trata—-se de Mandado de Seguranca aviado com
0o objetivo de garantir ao impetrante a nomeagdao no cargo
de fisioterapeuta da FHDF, ato esse que fol obstado em
virtude de o apelante n&o ter apresentado o diploma de
conclusdo do curso devidamente registrado no Ministério da
Educacdo, bem assim ndo ter comprovado sua 1nscrigdo no
6rgdo fiscalizador, muilito embora tenha apresentado
declaracao de conclusdo do curso e comprovado O
requerimento do seu diploma e conseqiiente registro.

Com a devida vénia do entendimento
monocrédtico, o qual foi esposado pela douta Procuradoria

de Justica, tenho que a razdo esteja a socorrer o

recorrente.

As fls. 17 consta declaracdo passada pelas
Uniédo Educacional do Planalto Central - UNIPLAC e
Faculdade de Reabilitacdo do Planalto Central - FARPLAC,

onde atestam que o impetrante' concluiu O curso de
fiSioterapia oferecido pelas mesmas, tendo 1nclusive
colado grau na data de 05 de agosto de 1994.

Embora o original de aludida declaragéo, de
fls. 17, ndo tenha sido acostado aos autos, nem esteja
autenticada a c6épia carreada, percebe-se claramente que o
mesmo foili utilizado para a emisséo do Certificado de
Franquia Profissional n? 751CREFITO-4/FPF, com validade
até agosto de 1995, autorizado pelo CONSELHO REGIONAL DE
FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 42 REGIAO/MINISTERIO
DO TRABALHO, datado de 12 de agosto de 1994. Tal

conclusdo decorre do fato de que, em tal documento, consta

.94
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que fol apresentado, como comprovante da graduagéo’
profissional, uma declaracdo de colacao de gfgu
correspondente ao 1lmpetrante. ‘

A tese esposada pela sentencga guerreada tem
como pontos nodais'dois_aspectos: O primeiro diz respeito
4 ndo apresentacdo do diploma de conclusdo devidamente
registrado no Ministério da Educagdo, nao se prestando a
tanto a mera declaracdo de conclusdo do curso e colacgdo de
grau, € que, por isso mesmo, ndo poderia render ensejo a
seguranca, ao ponto em que, para o preenchimento do
requisito editalicio, estaria a depender de situagdes e
fatos ainda ndo determinados; e seqgundo, porque o
documento fornecido pelo 6rgdo fiscalizador da classe, nao

poderia ser aceito, uma vez que expedido por Conselho

1Regional pértencente a outra unidade da federacao.

No tocante ao primeiro tema,@zenho que a
declaracdo de conclusdo e colagao de grau supre a
exigéncia do edital, porquanto comprobatéria de gque o
impetrante concluiu o curso  satisfatoriamente,
habilitando-o para o exercicio da atividade profissional,
como reconhecido pelo Conselho Regional da classe, que

teria se baseado nas informacdes em dito documento

constantes.

[Jgdemais, comprovou O candidato ter
protocolado pedido de expedigdo do seu diploma, nao
podendo sobrar prejudicado t&do somente por causa da
tramitacdo burocrética imposta e que lhe impede o 1mediato
acesso ao seu comprovante méximo de graduacao.

Neste sentido também j& se posicionou este

Tribunal, quando em caso semelhante, apreciado na APC n?

18.928, @que teve por relator o eminente Desembargador
JERONYMO DE SOUZA, assim decidiu e ementou:

"CERTIFICADO DE  CONCLUSAO DE CURSO
SUPERIOR. O certificado de conclus@o de
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curso superior antecede a expedigdo do
diploma, que deveré4 ser registrado no
Ministério da Educacdo. Aquele documento,
enquanto ndo operada a formalidade do
segundo, confere direito ao exercicio da
atividade profissional. Em sendo assim, a
exigéncia do edital de concurso, 1mpondo O

diploma, nessas condig¢des, é suprida pelo

certificado." K

Quanto ao segundo aspecto, também nao
comungo com o Jjuizo a quo. E que, a norma edltalicla
apenas exige que o candidato se encontre inscrito junto ao
6rgdo fiscalizador do exercicio profissional, sem no
entanto exigir que tal inscrigdo tenha se passado junto ao

Conselho Regional desta Capital.

Efetivamente, ndo foli o certame dirigido a
candidatos que tivessem inscrigdo no Conselho Regional do
Distrito Federal, nem o poderia ser, pols que tal ato
importaria em discriminag¢do absurda, o que a prdpria
Carta Magna repudila.

Por outro lado, ndo ha nenhum impedimento a
que um aluno forme-se em uma unidade da federagdo e
inscreva-se junto ao Conselho Regional de outra,
especialmente gquando ainda ndo estava a desenvolver sua
atividade profissional na unidade onde se formou. Em
verdade, ndo me causa espanto tal fato no caso em tela, a
vista de que, na sitaucdo do impetrante, o qual buscava
por todas as formas ndo perder a oportunidade de trabalho,
hoje t&o 4&rdua e disputada, ja& era de se esperar due O
mesmo buscasse 1inscrever-se Jjunto a 6rgdos menos
burocrédticos e que o atendessem com maior brevidade, mesmo
que situados em outras unidades federativas.

Veja-se, mais, que nenhum vicio macula o

documento que o julgador taxa de 1inaceltdvel, posto que em
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momento algum pdés—-se em divida a 1doneidade do O©Orgao
fiscalizador que o emitiu.

Assim, tenho que os requisitos exigidos
pela norma editalicia foram atendidos, o que torna 1legal
e arbitrdria a recusa dos documentos apresentados pelo
impetrante. Com tais consideracdes, dou provimento ao
recurso, o que faco para reformar a decisdo de primeilro
grau e conceder a seguranga pretendigi;/’

Inverto o ©Onus sucuﬁbencial, 1sentando,
contudo, a apelada, das custas e despesas processuais,
face a sua qualidade.

E como voto.

Desembargador CAMPOS AMARAL - Revisor

Presentes OS pressupostos de

admissibilidade, conheco da apelacéo.

O exercicio da profissdo de fisiotera-

peuta e Terapeuta Ocupacional é regulada pela Lei n?@

6.316, de 17.12.75, cujo art. 13 dispbe o seguilnte:

"Art. 13. Para o exercicio da profis-—
sdo na Administracdo Piblica Direta e
Indireta, nos estabelecimentos hospita-
lares, nas clinicas, ambulatérios, cre-
ches, asilos ou exercicios de cargo,
funcdo ou emprego de assessoramento,
chefia ou direcdo ter&d exigida como
condicdo essencial, a apresentagao da
Carteira Prof1551onal de FlSloterapeuta
ou de Terapeuta Ocupacional”.

O apelante ndo apresentou a Cartelra
Profissional exigida pela lei, que a meu sentir faz nitida

distincdo entre o exercicio da profissdo no servigo publi-

co, que exige a Carteira, e a mera inscrig¢do em concurso,

que se satisfaz com a certiddo do Conselho Regional, con-

forme reza o parédgrafo tnico do art. 13 da aludida Lel n?@




Apelacao Civel n? 34.808

6.316/75:

"Pardgrafo UGnico. A 1nscri¢do em con-
curso pUblico depender& de prévia apre-
sentacdo da carteira profissional ou
certiddo do Conselho Regional de que o
profissional esté& no exercicio dos seus
direitos". |

As disposicdes legais mencionadas coadu-

nam com o entendimento que tenho expressado em meus votos

a respeito do tema. Penso que para a 1nscrigdo em Cconcur-
so basta a prova da conclusdo do curso e colagdo de grau.
Para a posse & indispensdvel a apresentacdo de diploma
registrado. Neste sentido é a jurisprudéncia do Tribunal,
conforme os acérddos cujas ementas foram transcritas no
parecer ministerial (fls. 136/137) e das‘quais transcrevo

a segulnte:

"EMENTA. Concurso puUblico. Na inscri-
cdo de candidato a concurso publico
suficiente é a prova da conclusdo do
curso superior. O registro do diploma,
porém, deverd ser exigido quando da
nomeacdo e posse. Precedentes do STJ.
Recurso improvido" (Recurso Ex-officio
na Apelacdo Civel 31.681/93-DF, Ac.
73735, Julg. 17.10.94 - Seqgunda Turma
Civel, Des. Paulo Evandro, DJ 30.11.94,
p. 10.076).

o

E certo que a apelada aduziu nas 1nfor-
macgdes que tomou conhecimento, "através de outros candida-
tos do mesmo concurso de Fisioterapeuta, que a Faculdade
de Reabilitacdo do Planalto Central, ndo fol ainda reco-
nhecida pelo Ministério da Educacdo, sendo a turma do
candidato impetrante a primeira a colar grau por aquela
faculdade" (f1. 31). A assertiva, contudo} estd desacom-
panhada da. respectiva prova. Por 1sso a alegagao nao pode
ser considerada para efeito de de decisdo mas o apelante

sequer apresentou cépia do diploma até a data deste {zé?a—

st
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mento, o que poderia fazer e a providéncia ser considerada
como fato superveniente a ser examinado pela Turma, noé
termos do art. 462 do CP Civil e jurisprudéncia: "Art.
462: 6. A regra do art. 462 do CPC nd&o se dirige apenas

ao juiz de primeiro grau, mas também ao tribunal, se o

fato é supervenlente a sentenca (RSTJ 42/352, STJ - RT
687/200 e STJ - Bol. AASP 1.787/122...)" (T. Negréao, 26°¢
ed., p. 346). E muitos meses j& se passaram desde a

colacdo de grau do apelante.

jfﬂj ekigéncia editalicia de apresentacgéo
de diploma do Curso Superior devidamente registrado no
6rgdo competente pelo menos para a nomeagao encontra ampa-
ro na lei e estd conforme a jurisprudéncia. O apelante

deixou de atender ao requisito, motivo pelo gqual nédo pos-

sul o direito liquido e certo pleiteado.

7

A sentenca recorrida deve ser confir-

mada.

Por estes fundamentos, nego provimento a
apelacao.

E como voto.

Desembargador NIVIO GONCALVES

i Senhora Presidente, conheco da apelacao

porque  presentes 0S requisitos legais de sua
admissibilidade. A finalidade da exibicdo do diploma

consiste em comprovar a habilitacdo cultural para o
exercicio dos cargos. Tal documento encerra o ciclo
formal com registro no Ministério da Educagdo. Entre a
conclusdo do curso e o mencionado registro medeia tempo.
A demonstracdo do encerramento daquele & promovida pelo
certificado. O portador deste certificado, por isso, tem
direito piblico subjetivo de obter o diploma e o registro

do mesmo. Ademais, o mencionado registro é de tramitacgao
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complexa, de tal sorte que pode e deve ser substituido
pelo certificado ou declaragdo da Faculdade, ja que estes
comprovam como habilitacdo cultural e 1intelectual do
candidato.

Em sintese, o candidato que terminou o
curso tem o direito subjetivo de obter o diploma e o seu
registro. Assim, fol decidido no Mandado de Segurang¢a n°®
1.283 deste egrégio Tribunal de Justiga, merecendo a
segquinte ementa: "Concurso piblico. Certificado de
conclusdo do curso de diréito. O certificado ¢é titulo
hdbil para 'comprovar a conclusdo do curso de direito e
confere direito subjetivo a expedicdo do diploma e
registro no MEC. Constitui, por isso, documento adequado
para demonstrar habilitagdo profissional para o cargo
inicial do Ministério Piblico, cujo edital de concurso
exige o referido diploma.*

Diante do exposto, dou provimento ao
recurso e, em conseqiiéncia, concedo a seguranca nos termos

do pedido, com a vénia de eminente Revisor.

Ll

DECISAG®O

Conhecido, deram provimento ao apelo.

Por maioria, vencido o revisor.

Brasilia-DF, 22 de maio de 1995.
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EMBARGOS INFRINGENTES NA APCV 34.808/95
Embargante : FHDF FUNDACAO HOSPITALAR DO DF
Embargado : JULIO CESAR DE FREITAS QUEIROZ

EMENTA

. Apelagao em mandado de seguranga -
Maioria - Embargos infringentes - SGmula n°
597 do STF.

Ndao cabem embargos infringentes de

acdrddo que, em mandado de seguranga,
decidiu, por maioria de votos, a apelacgao.

ACORDADO

Acordam o8 Desembargadores da 2°® Camara Civel do
Tribunal de Justica do Distrito Federal (NIVIO GONCALVES -
Presidente; JULIO DE OLIVEIRA - Relator; DACIO VIEIRA;
EVERARDS MOTA E MATOS; SERGIO BITTENCOURT; RIBEIRO DE
SOUSA; MARIO MACHADO e GETULIO MORAES OLIVEIRA - Vogais)
em NAO CONHECER DOS EMBARGOS INFRINGENTES. UNANIME.

Brasilia-DF, 13 de de 1996.

Desembargador %

Pregiderite

'l J

Desembargador JULIO /DE OLIVEIRA
Relaf / '
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RELATORTIO

Cuida-se de Embargos Infringentes interpostos pela
Fundag¢ao Hospitalar do DF nos autos da Apelagdo Civel em
Mandado de Seguranc¢a n° 34.808, em que & parte contraria
Jilio César de Freitas Queiroz.

Aduz em sintese a embargante que ndo pode prosperar
a decisdo do v. acdrddo de fls. 145/154, posto Qque a
exigéncia editalicia de apresentacdo, por ocasido da
nomea¢do no cargo, do diploma de curso superior
devidamente registrado no 6rgdo competente esta em

conformidade com a lei e a jurisprudéncia e ndo foi
atendida pelo impetrante/embargado.

A decisdo da terceira Turma Civel, por maioria de
votos fol no sentido de que o certificado de conclusdo do
curso superior = supre a exigéncia editalicia,
constituindo-se documento adequado para demonstrar a
habilitacdo do candidato. A seguranca foi concedida para
garantir ao impetrante/embargado a nomeag¢do no cargo de
fisioterapeuta da FHDF.

Pretende a embargante fazer prevalecer o voto
minoritario Qque negou provimento a Apelac¢do por entender,

-

que © 1impetrante ndo possui direito liquido e certo a

nomea¢ao por nado ter cumprido a exigéncia editalicia de
apresentacdo do diploma devidamente registrado no ©6&rgdo
competente.

E o relatério.

VOTOS

Des., Julio de Oliveira - Relator -
Trata-se de embargos. infringentes opostos a acdérdao
proferido em mandado de seguranca. Dito recurso &

incabivel, consoante a Simula n° 597 do STF, in verbis:
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"Nao cabem embargos infringentes dé@ag'
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mandado de seguranc¢a, decidiu, por maioria de votos,

apelacao".

Posto 1sto, ndo conhe¢o dos embargos.

E o voto.

Des DéQiQ y_j‘ej ra -

De acordo.

De acordo.
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De acordo.

Des. Ribeiro de Sousa -
De acordo.

. .

De acordo.
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De acordo.

DECISADO

Embargos infringentes ndo conhecidos. Undnime.
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