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O representante do %zmster:o pﬂblico em ‘@&xercicio neste
5

)
a .
das atr:bmgoes que. lhe sao con[er:das por lei, vem, perante ’l €xa daz;__denunc:@_ﬁcontra

—t- ..I

.-a P
3 usando

ARNALDO LIMA GONCALVES quallflcado as fls. 190, eﬁhNTONIO CAR-
LLOS BANDEIRA, quallflcado as fls. 159, do anexo Inquérito Poli-

. cial, pela pratica do seguinte fato delituoso:

Nos dias 27.07.82, 05.08.82 e 19.08.82, o denuncia-
do ARNALDO LIMA GONGALVES, usando as fichas de cruzamento do

Setor de Cruzamento do Banco Nacional de Crédito Cooperativo ,

transferiu, fraudulentamente, a ANTONIO CARLOS BANDEIRA a 1mpor—

tincia total de Cr$ 6.400, 840, 30 (SElS mllhoes, quatrocentos mil
.a.“._t

eioitocentos e quarenta;cruzeiros e .trinta. centavos), em trés

parcelas. Tais transferéncias nao possuiam qualsquer Justlflca- o

tivas de natureza admlnlstratlva,'negoc1al ou func1onal |
. ’ y N
O denunciado ANTONIO -CARLOS BANIEIRA poxr sua vez ’

abriu uma conta no. BNCC, para. fac111tar O - expedlente ardlloso r

na qual eram dep031tadas as 1mportan01as 1ndev1damente transfe-

ridas. '* | -
Depositadas as importdncias, ANTONIO CARLOS BANDEI-

RA as retirava, retendo sua parte e transferindo para O Banco

Nordeste do Estado de Sao Paulo, Agéncia de Brasilia, a parte de
\-..-"H . =

de ARNALDO LIMA GONCALVES. |
Com esta conduta os denunciados lesaram o patrimonio

do Banco Nacional de Crédito Cooperativo, em Cr$ 6.400.840,30.

'estando assim inctrso nas penas do art, 171 combinado com

o art. 71 do Cddigo Penal Brasileiro.
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P.J. : Justica Federal
Sec¢ao Judiciaria do Distrito Federal
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MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Ne 2902/88 - PR/DF

ACRO CRIMINAL N VII-88/88
AUTORA : JUSTICA PUBLICA

REUS .~ ARNALDO LIMA GONCALVES E ANTONIO CARLOS BANDEIRA

Exmo. Sr. Dr. Juiz Federal da 128 Vara.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, nos autos
em. epfgrdfe,. pelo Procurador da Republica abaixo assinado, vem,
respeitosamente, perante V. Exa. dizer, -para a final requerer o

que se segue:

. | O MM. Juiz de Direito da 52 Vara Crimi-
nal! do Distrito Federal declinou de sua competéncia em favor de
um dos Juizes Federais em exercicio na Secd3o Judiciaria do Dis-

trito Federal.

2 . Fé-lo ao fundamento de que "o lesado -

Banco Nacional de Crédito Cooperativo S/A, tendo em vista a sua

finalidade, competéncia, forma de obtengdo de recursos financei-
ros. e subordinacdo direta ao Ministerio da Agricultura,; extrapola
o alcance de simples sociedade de economia mista, alcangando, as-

sim, estado de instituig¢do financeira publica federal."
3. . Razdo, todavia, ndo lhe assiste.

Imprensa Nacional - §5/88 - 3,000
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4, Abstraindo o vicio formal da '"consulta"
ao  MM. Juizo acerca da sua competéncia, verifica-se que restou

violado o art. 125, IV da Constituigdo de 1967, <com a Ementa

Constitucional n2 01/69, "verbis":

"Art. 125. Aos.juizes federais compete
processar e julgar, em primeira instan-
cla: N |

IV - os crimes politicos e os praticados
em detrimento de bens, servicos ou inte-
resses da Unide ou de suas entidades au-
tarquicas ou empresas publicas, ressal-
vada a competéncia da Justica Militar e
da Justicgca Eleitoral."

. , Faz-se mister ainda esclarecer 'que tal
dispositivo n3o foi alterado pela Constituicdo Federal em vigor

que, em seu art. 109, IV dispos:

’ ‘"Art. 109. Aos. juizes federais compete
processar e julgar:. |
IV - os crimes politicos e as infracdes
penais praticadas em detrimento de bens,
servicos ou interesse da Uni3o ou de
‘'suas entidades autarquicas ou empresas
publicas, excluidas as contravengdes e
ressalvada a competéncia da. Justiga Mi-
litar e da Justigca Eleitoral.”

6. - A.ﬁmLhof éXegese dos dispositivos cons-
titucionals acima. transcritos rééenmnda+que a Justica Federal ndo
& a competente para~o.protesséneﬁto e julgamento das i1nfracgoes
penais praticadas-em detrimento de behs,_ihferesses Ou Servigos
das socledades de econmniaJnista,icmﬁq é;o caso do banco lesado,
Banco Nacional de Creéedito @oopératkio fuBNCC, resultando despil-
ab' ciénda para: a fixacdo dessa c@npeténbia a finalidade da entidade
financeira lesada, a forma de obféngﬁ@_dos seus recursos filnan-

ceiros € a sua subordinag¢do direta ao Ministério da Agricultura.

7.0 ~ Assim, requer o MINISTERIO PUBLICO FEDE-

RAL seja reconhecida por V. Exa. a ihéowmepéncia da Justica Fede-

Imprensa Nacional - 2/88 — 500.000
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ral para o processamento e julgamento deste feito, restando, em

consequéncia, suscitado o conflito de competéncia, com as conse-

quéncias de Lei.

Termos em que, por ser de Direito,

Pede Deferimento.

Brasilia, 13 de outubro de 1988

I S W

'ALO FIORAVANTI S

Procurador da Republica

Imprensa Nacional — 2/88 ~ 500,000




PODER JUDICIARIO _ |
JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

" Processo n? 1656/84

Vistos etc.

ARNALDO LIMA GONCALVES e ANTONIO = CARLOS|

BANDEIRA, qualificados nos autos, foram denunciados como incur|

sos, ambos, nas penas do art. 171, combinado com art. 71 do codi |
go Penal.

' Narra a denUncia, que veio instruida com oS
‘autos do inquerito policial, qqe, em 27 de julho . de 1982, ' nesta
Capital, o primeiro acusado, como chefe de Inspetoria do Banco
Nacional de Crédito Cooperativo S/A., valendo-se das facilidades

de seu cargo, transferiu de modo fraudulento, para a conta cor-

rente do segundo reu, a quantia de Cr$ 6.400:840,30 (seis milho

es, quatrocentos mil e oitocentos e quarenta cruzeiros e trinta
. | ~ A " »

centavos), em tres parcelas. Tais verbas eram recebidas sem ne

nhuma justificativa. Para facilitar a operacgao, o segundo acusa-

do abriu uma conta sua no BNCC em Porto Alegre, e, ao receber

as importancias, sacava-as, apoderava-se de sua parte e deposital

va o0 restante na conta do primeiro reu.

Recebida a denuncia, os dois reus foram ci-|
tados, interrogados e ofertaram suas alegagoés/preliminares (fls}i
274/275, 287, 278 e 300).

ApOs, para inquirigdo de testemunhas arrola
das na'denﬁncia, foram eXpédidas*cartas precatorias, as quais fo

‘ram devolvidas (fls. 339 e 351).

A audiéncia realizou-se conforme o termo de
fls. 368, para a inquirigéo de duas testemunhas. Em audiencia,a-
legou o réu a incompeténcia deste ?qizo para o processamento do
feito e, apos manifestacido do Ministério POblico, .o MM. Juiz,en-
|tao em exercicio, declinou de sua competéncia, remetendo os au-

tos para a Justiga Federal.

3

Naquele Julzo, entretanto, foiisuscitado o

conflito de1competéncia (fls. 385) e juntaaa aos autos mais uma
carta precatoria (fls. 403).
Apreciado o conflito de competéncia no Su-

perior Tribunal de Justica, foi reconhecida a competéncia déste

Juizo e os autos vieram a:esta Vara, onde 0 processo prosseguiu

-

seus tramites, com a juntada de mais trés precatdrias para a in-

quirigao de testemunhas (fls. 480, 492, 503, 521 e 525).

Cumprida a fase do art. 499 do Codigo " de

JUSTICA DO D.F. 1.093
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...Processo Penal, o Ministerio Publico requereu a condenag¢ao dos
gréps; entendendo comprovado o delito. A Defesa de ARNALDO “LIMA:"
GONGALVES, alegando insuficiencia de provas pediu sua abaihdggo{:
ééfirmando que o laudo pericial nao contem conclusao clara capaz|
ide incrimina-lo. Como preliminar alegou nulidade processual, }_::n::)r'j
fcerceamento de defesa, por falta de sua intimacao para requerer|
:as diligencias do art. 499. A Defesa de ANTONIO CARLOS BANDEIRA
aduziu nao ter esse reu.cometido o delito que lhe foi ;meptéddp:
por nao ter agido com dolo. Segundo afirmou, apenés interveio noj
caso, por ingenuidade, sem intencdo de fraudar o Bangp lesado. |
£ o relatorio. DECIDO.
— A materialidade do crime conéubstanéia—se

‘nos documentos de fls. 18/100, bem como no .laudo pericial def
fls. 253/255.

— Quanto a autoria, ressalta do conjunto pro-|
batorio. Ao que se colhe dos autos, o primeiro acusado, valendo-|
se das facilidades que desfrutava na posicao de chefe de inspet9 
jria, do Banco Nacional de Crédito e Comercio, desviou para’a*cogj'
?ta do Segundo reu, em prejulzo do Banco, elevadas quantias. Paral

praticar essa fraude, o primeiro denunciado contou com a colabo-|

iragao do segundo, o qual abriu uma conta no BNCC, na agéncia del

Porto Alegre. Tao logo eram os valores depositados em seu favor,

0S ao primeiro reu. As quantias rece=}

'levantava-os, para remete-

:bidas pelo segundo denunciado nao correspondiam a'depésitos fei-
;tds“por ele na agéncia onde era correntista ou em qualsguer ou-
;tfas agencias do BNCC. Témpouco referiam—se_a-empréstimos obti—“
;dés por ele ou a servigos que teria prestado ao Banco.

Como pfeliminar ressalto que, apos o julgaér
;mento do conflito de competencia suscitado pelo Ilustre Juiz Fe-|
‘deral, entendeu o Egregio Supérior Tribunal de Justica. pertencer |

e

‘a hipotese sub judice a competéncia da Justiga-Comum. Ocorre cue fo

a competencia apreciada em relacao ao tipo de interesse ofendido
'com a conduta do acusadc, esclarecendd-se que, como a institui-
i950 lesada e mera sociedade da_qual?a;UniEO e acionista, nao se |
.evidencia o interesse da Uniao, permanecendo a competéncia daj|
Justi¢ca Comum para O julgaménto do feito.

Ainda preliminarmente cumpre ressaltar naol
se enquadrar a espécie nos tipos penais definidos na lei 7592/86
que trata dos chamados crimes contra o Sistema Financeiro, cujo |

‘julgamento compete a Justiga Federal. Por forca do disposto no

art. 1¢ daquele diploma legal, o Banco- lesado pode ser considergt

JUSTICA OO D.F. 1093
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‘do como instituicdo financeira, mas os delitos descritos nos,
‘artigos 292 ao 232 daquela lei nao descrevem a conduta de quem;
ocupando o cargo de fiscal, como ocorreu na espécie, lesa a ins-.
tituigdo financeira em proveito proprio. Ora, embora a acdo dos|
.reus poderia em tese subsumir;se no delito descrito no art. 59,
nao se pode dizer fosse o primeiro acusado diretor ou gerente;os:
quais, segundo determina o art. 25, sao 0s ﬁnicos+sujeitos ati-

vos, capazes de cometer os crimes definidos. Ressalte-se que O
tratamento conferido pela lei 7492 por ser mais rigoroso, jamais
poderia retroagir, para prejudicar os acusados. Por isso a compe

téncia para o julgamento da especie e desenganadamente da Justi-=|

ca Comum.

Frise-se por oportuno que os delitos se ini
ciaram em Brasilia, onde tiveram parte de sua execugdo, executanj
do-se também em Porto Alegre, cidade para a qual foram os valo-
res remetidos. Mas a consumag¢ao dos crimes ocorreu em Brasilia,
el1s que as quantias eram enviadas para a conta do primeiro réa,
atraves de ordens de pagamento. O foro competente para o julga-
‘mento & esta capital.

= Assim definida a competéncia & bom examinar|
a preliminar de nulidade alegada pela Defesa do.primeiro réu,cogi
sistente em lsua falta de intimacao pessoal para se manifestar
nos autos, na fase do art. 499 do Codigo de Processo Penal. Se-
gundo afirmou pretendia requerer a requisigao de.um relatorio pa
ra comprovar sua inocencia. Mas a mais recente jurisprudencia doj|

‘Supremo Tribunal Federal admite a desnecessidade dessa intimacao

pessoal. Como se vé no RHC 60.490, o plenario do Supremo Tribu-

nal Federal concluiu correr esse prazo em cartorio. De mais a
}ﬁais, o art. 501 do mesmo diploma legal estabelece expressamente
gue O prazo em questao transcorre em cartorio, independente de|
intimagdo das partes. E, caso a. Defesa do primeiro réu tivesse
| esclarecido perfeitamente qual o relatorio, cuja requisicao pre

tendia, talvez tivesse sido o julgamento convertido em diligen-

cia para assegurar-lhe a medida que pretendia. Mas o prejulzo
alegado nao ficou demonstrado, com clareza. Assim, rejeito essa

preliminar e passoca apreciar o merito da .questao sub judice.

L J Por sua posigao no Banco Nacional de Crédi-
| to Cooperativo, tinha o primeiro acusado acesso a .escrita conta-
bil daquela instituicao financeira e podia. controlar todas as

chamadas contas de cruzamento. Aproveitando-se disso, autorizou

a remessa de valores, para serem depositados em Porto Alegre, na

W

[
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| ...conta do segundo acusado. Como se vé: do documento de fls.249,t
foram creditados na conta do segundo reu, as quantias de “~r. Crs$/|
1.255.000,00 (hum milhao, duzentos e cinquenta.e cinco mil cru-
zéiros); Cr$ 2.510.000,00 (dois milhoes, quinhentos e dez mil -+
‘cruzeiros) e Cr$ 2.635.000,40 (dois milhoés, seiscentos.e trinta
;e cinco mil e quarenta centavos). Os dois primeiros depositos pro
vieram de ordens de pagamento, emitidas por documentos escritos

e assinados pelo primeiro acusado. Sao as ordens de pagamento de |
fls. 246 e 247.C ultimo deposito foi determinado por1telefonema -
do primeiro reu a geréncia da agéncia de Porto Alegre, .mas tam-

bem foi autorizado por ordem de pagamento escrita (fls. 248).

A0 analisar a autenticidade de tais ordens

de pagamehté, 0s peritos que subscreveram o laudo de fls. 253/

255, confrontando as assinaturas ali lancadas com os padroés o=

fertados pelo primeiro reu e colhidos em sua folha de assinatu-

ras do Banco lesado (fls. 241), concluiram provirem do punho do
primeiro acusado. Nao ha davidas portanto, quahté.é tesponsabili
dade do primeiro réeu pelo prejuizo impésto,fraudulentamente a0

BNCC. Ao assinar as mensagens autorizando os pagamentos, tinha o

primeiro acusado conhecimento de que o Banco, do qual era fiscal] -~ -

N7

nada devia ao isegundo. reu. E evidente seu intuito de lesar O

BNCC.. Ressalte-se, por outro lado, que o segundo denunciado apre.
sentou com sua defesa prévia documentos comprovativos de que de's
positara, por sua vez, em favor de ARNALDO LIMA GONCALVES, reme-

tendo de Porto Alegre para Brasilia, no Banco.Noroeste, ordens -’

|de pagamentos dos valores, respectivamente, de dois milhoés e
cem mil cruzeiros; dois milhoes, noventa e nove mil, seiscentos 1X
e cingquenta cruzeiros; ;. hum milhao, duzentos e cinguenta e cinco
mil cruzeiros;: quatrocentos e nove mil, setecentos e noventa

;o |
cruzeliros e trinta centavos e quinhentos mil cruzeiros (fls. 305
/ |
/ 309).

Para apurar a fraude e descobrir o erro em

que a escrita bancaria apresentava, o BNCC determinou que sua
fiscalizacao efetuasse verdadeira devassa na chamada conta de
cruzamento do pals. Seus funcionarios debrucaram-se sobre tais|

papeis durante meses, até que tudo se esclareceu. Os documentos,

cujas fotocopias encontram-se as fls. 18/120 bem demonstram o

esforco que foi empreendido. JOSE OLINTO ADAIL PIRES, um dos fun

|cionarios encarregados, narrou com clareza seu desgaste fisico e

b ¥

psicologico para chegar a certeza de que o primeiro acusado ‘era

responsével pelo desfalque. No relatorio dirigido .ao chefe d

;
o
A

:’l
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. . .departamento de inspecgao, aquele funcionario esclareceu como

|foi encontrada a diferenga na escrita bancaria e como finalmen-
|te descobriu ser o primeiro reu o -causador do prejuizo (fls. 79/
{84).

A essa farta prova documental ha que se so-

™

responsabilidade dos dois réus. LUIZ EDUARDO DE BIASE, contou em

seu depoimento que o acusado ARNALDO, ao tempo dos fatos, era’

{chefe do departamento de inspetoria do Banco. Essa testemunha,

que trabalhava como bancario no BNCC em Porto Alegre, narrou que

o .primeiro acusado telefonou-lhe algumas vezes para ordenar-lhe

o deposito em favor do segundo réu. Alem dos telefonemas, rece-

beu ordens de telex para gque as. importancias fossem creditadas

na conta de ANTONIO CARLOS BARROSO (fls. 359).
RENATO BAUER declarou que na epoca dos fa-

tos exerclia o0 cargo de chefe de departamento de contabilidade e
naé sabia de nenhum fato que pudesse justificar os pagamentos

efetuados em favor do segundo réu (fls. 126 e 356).

HARY OENMING nao participou do processo - de

levantamento na contabilidade do lesado,.mas, como funcionario

do Banco, soube tratar-se de desvio de dinheiro praticado pelo
primeiro reu contra o BNCC (fls. 367).

MIGUARACI VENTURA DOS SANTOS participou da]
auditoria bancaria que descobriu a fraude e soube ser da autoria

do primeiro reu o desvio de dinheiro para a conta .do segundo acu

Isado, em Porto Alegre (fls. 351).

RAIMUNDO BENEDIDO DE SOUSA FILHO, funciona- |

rio do Banco, deslocou-se até Porto Alegre para apurar a irregu-:

laridade e ali constatou que as quantias.tinham sido.desviadas

!para'a conta do segundo reu (fls. 403).

Quanto as testemunhas da defesa, nada sabem

& | sobre os fatos. TADEU GALLO, CARLOS HENRIQUE CAVALCANTE DE OLIVEI

RA, FRANCISCO TAVEIRA LIMA, ELIZABETH CONSONI TRIXEIRA, RICARDO

PIRAJA RODRIGUES e ISNAR DE NELSON MAHRANO. apenas afirmaram des-—

conhecimento de fatos desabonadores da conduta do segundo reu (

ﬁlS. 480, 492, 503, 521 e 525). _
Em seu interrogatorio, ARNALDO LIMA GONCAL-

VES . alega que, em seu trabalho de fiscalizagao, encontrou diver

sas irregularidades no Banco, decorrentes de débitos para com a

linstituigao financeira.cAfirmounrgqué.efa obrigado a viaijar para

41—
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...dlversos lugares, a fim de desempenhar as fungoés de inspetor,

: : . : S | | A
Por 1sso muitas despesas pessoals acabaram  ficando a seu cargo. Pa |,

ra pagar tails contas, apropriava-se de dinheiro do Banco e dele _
ﬁe'tornou devedor. Para contornar a situacao, resolveu apodérar—f
se do dinheiro do Banco, utilizando-se de intermediario, ou seja
i ;ANTONIO CARLOS BANDEIRA, o segundo reu (fls. 274).s
' | Quanto a‘este, negé tivesse conhecimento da}
intengao delituosa do primeiro acusado. Admite haver concordado
com ele, abrindo a conta bancaria para éue-o dinheiro lhe fosse
remetido, 0 qual encaminhava em seguidé ao primeiro reu. Esclargi
ce que lhe enviou todos os valores e declara ndo ter obti1do ne-

nhum lucro na operacao (fls. 300). De fato, como se vé das foto-

copias de fls. 305/309, o segUndd acusado emitiu em favor do pri |

meiro ordens de pagamento que correspondem ao valor total . de |
seis milho&s, trezentos e sessenta € trés mil e trinta centavos, |
montante pouco inferior ao total qué lhe fora remetido e deposz-—
tado em sua conta. Essa diferenga bem pode corresponder ao preco
da operagdo bancaria pela remessa do dinheiro.ao primeiro acusa- |
GQ. Portanto o segundo acusado pode estar dizendo a verdade,quagﬁ
| do afirma ndo ter tido lucro nessa transacao (fls. 298).
ff certo n3ao se poder presumir a existéncia
;do dolo. Ha poréem indicios que levam o juiz a detectar esse ele-
;mento subjetivo na conduta dos agentes. E impossivel gque alguem
ano suspeite da ilicitude de operacoés como aquela descrita nos |

1

autos. E inimaginavel que alguem n3o desconfie de fraude, quando

se constata a existencia de elevados depositos em sua conta ban-

caria, sem que fosse credor do Banco. Ainda mais quando o nivel

'de instrugao e acima da media, como e o caso-do segundo acusado

Sua participag¢ao foi de menor importancia -~

Edo que a do outro, inspetor de fiscaliéagéo do BNCC. Entretanto

inem por isso deixou de contribuir. para o resultado. Sua conduta

t

evidentemente se enquadra no tipo penal descrito na denuncia, em|

: ' il 4 -
bora a seu favor-ha que se reconhecer a atenuante especifica pa-
ira o concurso de pessoas, prevista no paragrafo primeiro do art.

29 do. Codigo Penal.

L Conforme preceitua o art. 171 do Codigo Pe-
iInal, consiste o crime de estelionato na obtengdo de vantagem ili |
. . * ’ o . . . ~
|c1ta para s1 ou para outrem, em prejulzo alheio, induzindo algue
em erro de modo fraudulento. As agoés dos dois.réus violaram tall

idispositivo no qual se subsumem.

Justigca 0O D.F, 1.093
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Pretende a denuncia esteja configurado O :
delito, em sua forma continuada, eis que os réeus, mediante varias
agoes, praticaram os crimes. De fato as apropriacods do dinheiro;
{do Banco deram-se apos a emissao de tres ordens bancérias;r da

qual, advieram trés depositos na conta do segundo réu. Foram por

P tanto tres agoes delituosas que se constituem em crime de esteli
onato, de modo continuado. Esse tratamento ha que aplicar-se a
especie.

Com esses fundamentos, pelo gue consta dos
autos e com base no Codigo Penal, julgo procedente .a denlincia e
condeno ARNALDO LIMA GONGALVES e ANTONIO CARLOS. BANDEIRA como in
Cursos nas penas do. artigo 171, na forma continuada.

Imponho ao primeiro reu-ARNALDO LIMA GONGAL

VES-a pena base de dois anos de reclusdo, dada a forma com  que
praticou o delito, valeﬁdoﬂse de sua situacao funcional, que . seu
cargo 1importante proporcionava-lhe, bem como tendo em vista a re
percussao do crime, dado o alto valor de que se apropriou. Em se
guida, considerando a inexistencia de atenuantes, agravantes,cau
sas de diminuig¢ao de pena, mas atenta a causa de aumento decor-

b rente da continuac¢do, aumento essa pena de malis dols tergos,as-
sim tornando-a definitiva em trés anos.e quatro meses, a ser cum
prida em regime semi-aberto.

Imponho ao sequndo acusado-ANTONIO CARLOS
BANDEIRA, a pena-base minima de. um ano; considerando a inexisteén |

cia de atenuantes, agravantes, mas a vista da causa de diminui-

cao de pena, descrita no § 12 do art. 29, relativa  ao concurso

de pessoas e consistente na participacao de menor importancia,
diminuo-lhe a pena em um sexto; em seguida, dada a existéncia da

causa de aumento, por ter sido o delito praticado em continuagdo|

aumento essa pena de mails dols tergos, assim tornando-a definiti
va em um ano e guatro meses de reclusao.

Concedo ao segundo réu o beneficio da Sus-

pensao Condicional da Pena, de acordo com as condicods a serem
impostas perante a Vara de Execucgoés Criminais.

. , _ \ _
| Condeno os dois reus ainda a pena de multa

de cento e vinte dias, calculado o dia multa no minimo legal.

Expeca-se mandado de prisao contra o primei

-

ro réu que somente poderad recorrer depois de se recolher a pri-

sao. Lance-se-lhe o nome no rol dos culpados.

; JUSTICA DO D.F. 1.093
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Custas proporcionais pelos dois reus.

f P.R.I. )
‘ ’ : v ; N
.. . _ - i
Brasilia, 08 de outubro de 199].
¢ Oy,

e L -

¢ JUSTICA DO D.F. 1.093
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"
APELACAO CRIMINAL N¢ 11 991
APELANTE : ARNALDO LIMA GONCALVES
APELADA : JUSTICA PUBLICA
REGEHWK)ImEiﬁfOEDﬁO|
e
.- L5 FEV 1993
- | \
PENAL. ESTELIONATO. CONTINUIDADE DELITIVA.
1S - Agente que por tres vezes transferiu frau
dulentamente numerario do Banco para con-
ta do co-reu. |
- Caracteriza o estelionato a obtengao de
vantagem ilicita mediante ardil, com pre-
julzo alheio.
- Desde que os crimes sejam da mesma espé-
cie, deve-se admiti-los como continuados
Se observados 0S requisitos de tempo, lu-
gar e manéira da execucgao.
A C O R D A O©
o | - Acordam os Desembargadores da Primeira Turma Crl
" minal do Tribunal de Justicga do Distrito Federal (HERMENEGILDO GON
CALVES - Presidente e Relator; OSWALDO BE SOUSA E SILVA - Revisor

e LILA DUARTE) em IMPROVER. UNANIME. _
Brasilia=D.F., 10 de dezembro de 1 992.

Desembargad _wmi-; ' R 3
= o~y I
Cregljdente e Relator
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R E L A T O R I O

Adoto o relatorio da manifestagao ministerial de
fls. 632/3, in verbis:

"0 Promotor de Justica em exercicio perante a S
Vara Criminal de Brasilia denunciou ARNALDO LIMA
GONGALVES e ANTONIO CARLOS BANDEIRA pela pratica

de fato delituoso descrito na denuncia e a Se-

guir transcrito:

"Nos dias 27.07.82, 05.08.82 e 19.08.82,
0 denunciado ARNALDO LIMA GONGALVES, usan
do- as fichas de cruzamento do Setor - de

* Cruzamehto doliBanco Néoional de_Crédito Co

operativo, transfériu, fraudulentamehte,
a'ANTONiO CARLOS BANDEIRA a importéncia de
Cri 6.400.840,30.(sems milhoes, quatrocen
tos mil, oitocentos e Quarenta cruzelros
e trinta centavos), em tres parcelas. Tais
transferencias nao possuiam quaisquer jus
tificativas de natureza ‘administrativa,

) | negocial ou funcional.
0 denunciado ANTONIO CARLOS BANDEIRA, por
sua vez, abriu uha conta no BNcc; para fa
cilitar o expediente'ardiioso, na qual e-
ram depositadas as importéncias indevida-
menfe traﬁsferidas. |
Depositadas as importancias, ANTONIO CAR-
LOS BANDEIRA as retirava, retendo u

parte e transferindo para o Banco Norogs
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te do Estado de Sao Paulo, agencia de
Brasilia, a parte de ARNALDO LIMA GONGAL-
VES."

Comc-esta conduta os denunciados lesaram o patril

monio do Banco Nacional de Credito Cooperativo
em Cr$ 6.400.840,30. | -
Considerou o orgao ministerial terem os denuncia
dos praticado o crime previsto no artigo 171,
combinado com o artigo 71 do Codigo Penal.
2. A instrugao crimiﬁal transcorreu regularmen-
te, vindo-sentenga'condenamiaos reus como incur -
SOS nas penas do artigo 171 do Cédigo Penal, de
forma continuada.
Aorprimeiro reu - ARNALDO LIMA GONCALVES -  foi
imposta pena de reclusﬁo, fixada em tres anos e
- quatro meses, a ser cumprida em regime seml-aber
to. ' |
Ao segundo réu - ANTONIO CARLOS BANDEIRA -  foi

imposta a pena de um ano e quatro meses de reclu

sao, sendo-lhe concedido o beneficio da SUSPENSao
condicional da pena;

Ambos os réusrforam condenados a pena de multa de
cento e vinte dias; expediu—se mandado de prisao
contra o primeéiro reu.

3. Inconformado, o primeiro reu - ARNALDO LIMA.
GONGALVES - interpos apelagao. o
Em suas razoes, alega nulidades processuais,

falta de prova para a condenagao € classificaga

incorreta do delito que lhe foi imputado.
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4, O Ministerio Publico contra-arrazoou:0 Recur-

- so, propugnado pela manutencao da sentenca."

Acrescento que o0 parecer da Douta Procuradoria de

. Justiga e pelo conhecimento e desprovimento do recurso.

al

E o relatorio.

V O T O S
o g PRELIMNINAR

Desembargador HERMENEGILDO GONCALVES - Presidente

e Relator -

?{ Rejeito a preliminar de cerceamento de defesa por

falta de intimacao pessoal para se manifestar na fase do art. 499
do CPP. .

Nao acolho dita preliminar porque a jurisprudén—
cia do STF jé afirmou que tal prazo corre em Caftério e, portanto,
e desnecessaria a intimacao pessoal.

Alias, o art. 501 do CPP e péremptoria no afir-

" mar que esse prazo corre em Cartorio, indépendente de intimagao das

partes. | ' ‘

| Demais disso, tratar-se-ia de nﬁlidade relativa

e, portanto, dependente de demonstragéo do efetivo prejuizo ' para
possibilitar o seu acolhimento.

Como isso nao foi feito, rejeito a preliminar.)’

Desembargador OSWALDO DE SOUSA E SILVA - Revis

De acordo.
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Desembargadora LILA DUARTE -

De acordo.

A

MERITO

Desembargador HERMENEGILDO GONCALVES - Presiden-

te e.Reiator -

No mérito, pedo vénia para incorporar ao presen-
@ te voto as Jjudiciosas consideracoes da ilustre Procuradora de Jus-
tiga, SUELLY ROCHA A. FONSECA, nos“seguintes termos: -

"6. Sustenta o apelante nao estar comprovada a
materialidade do delito, alegando inexisténqia de
fraude; afirma que O reu tinha poderes admlnlstra

tivos para determinar pagamentos dentro do banco.

Tinha, na verdade, o reu, tais poderes. Podia or
denar e receber pagamentos, obviamente dentro das
normas bancarias e com autorizagao da Presdidencia.
Entretanto, utilizou-se destes poderes para des-
viar, através de fraude, elevada quantia dos co=
fres do BNCC. |
A .forma como a transferencia indevida foi feita
> | encontra-se fartamente provagads nos autos, atra .
vés do Laudo Pericial de fls. 253/255,e do depoi
mento das testemunhas, sendo inconteste a vanta-
gem ilicita auferida pelo reu, em detrimento do
‘BNCC.

7. Quanto a alegacao da nao caracterizacgao do

delito de estelionato, incabivel a argumentaca

do apelante.
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"APELACAO CRIMINAL N¢ 11 991 | 6.

Para a apropriagao indebita - figura - pretendi-

da pelo apelante - e necessario que o agente

tenha a posse ou detencao do bem alheio, negando

-se a devolve-lo, quando solicitado, ao seu ver-

dadeiro dono.

0 reu, in casu, nao tinha a posse do dinheiro do

BNCC; obteve-0 através_de fraude..

Tem decidido nossos Tribunais:

"Diferencia-se a apropriacao indebita  do
estelionato, porque naquela o dolo & sub=
P sequente a posse e néeste e antecedente".
¢ (STF,~ RT 83/287; TACrSP, RT 547/353) -
fls. 634."

EX POSILITIS, nego provimento ao recurso para man-—
ter a r. sentenga de primeiro grau pof seus proprios e juridicos
fundamentos. -

Desembafgador OSWALDO DE SOUSA EISILVA - Revisor

De acordo.

r Desembargadora LILA DUARTE -

De acordo.

D E C I S A O

Improvido. Unanime.




