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Artigo 157, § 2¢, inciso I c.c artigo 14, inciso II, todos do

C5digo Penal Brasileiro.

AUTUACAO

\.\::_. .
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Aos oito (08) * diasdomésde abril (04) de mil novecentos e noventa e quatro

(1.994) , nesta Capital Federal, em meu cartério, autuei a peticdio e O inquerito

documento que se segue , do que faco este termo. Eu,

(UBIRAJARAr CASTRIOTO SALAME) N Dtretor(a) de Secretarla O subscrevo.
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Exmo. Sr. Juiz de Direito da 3°. Vara da Circunscricio Especial

Judiciaria de Brasilia (DF) Reds o donalimain
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- suas atnbu1goes legals ¢ constitucionais, com base no mcluso ‘;_ uem;@'
Policial nimero 94 (tombado nesta Vara sob o n°® 7.227/94),vem; perafffe
Vossa Exceléncia, oferecer ;T

DENUNCIA

contra MARCELO SILVA MAGALHAES, brasileiro, solteiro, nascido aos
12.05.72, no Rio de Janeiro (RJ), filho de Raimundo Magalhies de Mesquita e
de Mana da Penha Silva, demais qualificagdes as fls. 04, tendo em vista a
pratica da seguinte infragdo penal .

Aproximadamente as 20:30 horas do dia 21.03.94, nas
proximidades do Setor Hoteleiro Sul e Setor Comercial Sul, junto ao Hotel
‘Intercontinental, o denunciado, apds ter seguido a vitima Marna da Dores da
Silva e Mana Aparecida Alves de Oliveira, tentou arrancar a bolsa da
primeira, que inictalmente se recusou a entregar-lha. Entretanto, ato continuo,
o denunciado usando de uma faca tipo caga, marca Tramontina, que portava
com ele, ameagou a vitima, dizendo-the para entregar a bolsa sendo a mataria.

Apos a vitima ter-lhe entregado a bolsa com seus pertences

‘pessoats € a quantia de Cr$3.500,00 (trés mil e quinhentos cruzeiros reais), o

~denunciado saiu em desabalada carreira. Foi, entdo, seguido por uma

testemunha ocular do fato, que solicitou auxilio a um policial militar junto ao

Hospital de Base de Brasilia, sendo em seguida preso em flagrante em uma

guarita do Hospital Sarah KUBITSCHEK, local em que foram apreendidos os
bens roubados e a faca utilizada pelo denunciado.

Estando, assim, o denunciado incurso nas san¢des do art. 157,

§ 2, I c/c art. 14, II, todos do Codigo Penal Brasileiro, requer o orgio

- mmnsterial a V. Exa. se digne de receber a presente denuncia, citando o

@ denunciado para interrogatério e para acompanhar a agdo penal até final
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sentenc¢a condenatoria, notificando a vitima e as testemunhas abaixo arroladas
a prestarem depoimento em juizo sobre os fatos narrados, na forma da le.

Rol de Testemunhas:
li)éaria Aparecida Alves de Oliveira (fls. 02)
2.{Cirineu Assis Martins (fls. 02)

3.4Marcos Lopes Ferreira (soldado da PMDF, lotado na 4° Cia do 1° BPM)

?Vitima: Maria das Dores da Silva (fls. 04)

Brasiha, DF, 06 de abnl de 1994

Marcia da Rocha\Cruz

Promotora de Justica Adjunta
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PROCESSO N9 7.227/94

SENTENCA

Vistos etc.

MARCELO SILVA MAGALHAES, qualificado nos autos, foi

denunciado como incurso nas penas do art. 157, § 29, 1inciso I,

c/c art. 14, inciso II, do Codigo Penal, porgue, segundo a

peca acusatoria:

"Aproximadamente as 20:30 horascdo dia 21-3-94, Dnas
proximidades do Setor Hoteleiro Sul e Setor Comercial
Sul, junto ao Hotel Intercontinental, o denunciado,
I | apos ter sequido a vitima Maria das Dores da Silva
e Maria Aparecida Alves de Oliveira, tentou arrancar
a bolsa da primeira, que inicialmente se recusou a
entregar-lhe. Entretanto, ato continuo, o denunciado
usando de uma faca tipo caca, marca Tramontina, que
portava com ele, ameacou a vitima, dizendo-lhe para

entregar a bolsa senao a mataria.

ApOs a vitima ter-lhe entregado a bolsa com seus

pertences pessoais.e a quantia de Cr$ 3.500,00 (tres

mil e quinhentos cruzeiros reais), o denunciado saiu

em desabalada carreira. Foi, entao, seqguido por uma

testemunha ocular do fato, que solicitou auxilio a

- Jvx: um policial militar junto ao Hospital de Base <= de
Brasilia, sendo em seqguida preso em flagrante em uma

guarita do Hospital Sarah Kubitschek, local em cuque

[ foram apreendidos os bens roubados e a faca utilizada

pelo denunciado?.

-
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A denuncia foi recebida em 8 de abril de 1994, com
base no inquerito policial n9 94/94, que tramitou na 1la DP

(fls. 4/25).

O réu foi interrogado em Juizo, ocasiao em que ne-

gou a autoria do delito (fl. 28).

e )

Ofereceu defesa previa, arrolando testemunhas (fl...
31).

Cinco testemunhas foram ouvidas (fls. 44/46 e 58/59).

L .

e

Em alegacoes finais, o Ministerio Publico  requereu

a condenacao do réu, nos termos da denuncia (fls. 61/63).

A Defesa, a absolvicao, alegando gue nao ha prova

que impute ao acusado a autoria do delito (fls. 70/71).

E o relatorio.

D E C I D O.

O reu esta sendo acusado de ter cometido o crime de

tentativa de roubo qualificado, praticado mediante ameaca.

A materialidade do delito esta comprovada no Auto
de Apresehtagéo e Apreensao, de fl. 14; no Termo de Resti1i-
tuicao, de fl. 15 e no Laudo de Exaﬁé de Avaliacao Direta, de
£1. 67.- . |

.
A autoria, apesar de o réu nega-la, esta confirmada

no conjunto probatorio.

As testemunhas arroladas pela acusacao foram :uhani-

mes ao imputar ao denunciado a pratica do delito.
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CIRINEU ASSIS MARTINS disse gue passava de carro pe-
lo local dos fatos quando viu o acusado assaltando a '~ vitima

(f1l. 44).

MARIA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA declarou que cami-
nhava em companhia da vitima quando de repente o reu, - por

tras, anunciou o assalto (fl. 45).

MARCOS LOPES FERREIRA ressaltou que ele praticou O

assalto armado de uma faca (fl. 46).
T

Conforme o.que ficou apurado, o réu seguiu a vitima

e ao anunciar o assalto pediu a ela que lhe entregasse - sua
bolsa, senio a mataria. Em seguida, ao receber a bolsa, ~~salu
em desabalada carreira, sendo perseguido por populares e
preso. Para conseguir seu intento, ameagou a vitima com uma

faca, que foi apreendida proximo ao local onde ele fo1i preso

(f1. 14).
— 4
Com essa conduta, ofendeu a disposigao do art. 157
do Codigo Penal, porque subtraiu uma bolsa, para sl, mediante
grave ameaca. Violou ainda a'disposigéo'do § 29, inciso I, do
referido artigo, porque cometeu o delito empregando a mencio-

nada faca.

Infringiu tambem o art. 14, inciso II, do mesmo Esta=
tuto, porque nao conseguiu consumar o delito, els que foi

preso em flagrante quando corria com a bolsa da vitima.

Prospera, assim, o parecer final do Ministério Publi-

co (fls. 61/63).
Eh__.ﬂfffffnﬂﬁfﬂﬁ

Isso posto, julgo procedente a denuncia e co:.dcondeno
MARCELO SILVA MAGALHAES nas sancoes do art. 157, §:29, iinciso

‘ I, c/c art. 14, inciso II, do Codigo Penal.

JUSTICA DQ D.F., - 1,094
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Passo a fixar a pena, conforme a orientacao dos arts.
59 e 68 do Diploma Penal.

,_ P.J.-JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS.

Observo que o réu possui bons antecedentes (f1. 68 ).

s

Que . a primeira vez que responde a um processo.
Que agiu por motivo egoistico ao nao respeitar o pa-
trimonio alheio, aproveitando-se da fragilidade de duas mulhe-

res que caminhavam juntas, para tomar a bolsa de uma delas.

Para censurar sua conduta ilicita, julgo . suficiente

estabelecer a pena-base em 4 (quatro) anos de reclusao, que
aumento de um terco, por. ordem do referido § 29, 1inciso I, fi-

xando-a em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses.

Em face do crime tentado, diminuo a pena em dolis ter-
cos, no maximo permitido, considerando os seus bons antecedentes

e que a vitima nao sofreu nenhum prejuizo economico.

Assim, condeno-o a 1 (um) ano, 9 (nove) meses e 10

(dez) dias de reclusao, para cumprimento em regime aberto.

Devido aos citados bons antecedentes, concedo-1lhe

SURSIS- Suspensao Condicional da Pena, pelo prazo de 2 (dois )

anos, mediante condigoes a serem impostas pela Vara de Execu-

coes Criminais.

Condeno-o ainda ao pagamento de multa, que fixo em
10 (dez) dias-multa, com o valor unitario de um trigesimo do
maior salario minimo mensal vigente ao tempo do fato. No mini-

mo de leli, por causa do crime tentato.

CONCLUSAO

Condeno o reu a 1 (um) ano; 9 (nove) meses ~eld 10

- _ - ‘ N

JUSTICA DO D.F, - 1,094
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(dez) dias de reclusao, em.regime aberto, com SURSIS, pelo
prazo de 2 (dois) anos, e pagamento de 10 (dez) .dias-multa,

no valor minimo.

Certificado o transito em julgado, lance-se o seu no-

me no rol dos culpados e remeta-se Carta de Sentenca a VEC.

Pague o reu as custas do processo.

Brasilia, 19 de dezembro de 1994.

-kl e— - Ly

__—_—m__—_
. . L

ROBERVAL CASEMIRO BELINATI

Julz de Direito

| N

JUSTICA DO D.F, - 1.094
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, - - Distribuicac @ 00023331794 {zleatoria) 22/03/96 17:21:0 Ebf,/%
i. £4754  POCERJUDKCIARIO , Vara . : VARA DE EXECUCOES CRIMINAIS Rt
| ;:‘.,4, JUSTICA DO DISTRITO FiDEREMDE or 5 gt CORTADESENTENCE 5 2 ¥ %9 i
A | Reguerente =;mmuummmn | fgr W :
. , | Requerido : HARCELD SILVA KAGALMAES (s 0, O ‘
CARTA DE SENTAMGA PALA il 1Cura0 P4 AL 3 o & %
F - :ﬁ:TJ-‘ £ = -HT . HT Q" s% @
0 D RPP-E-R}]-A-It- :i‘.:- * " n}-:ﬂé > - . n:.-: > s e n e m& ﬁ&:tn q:n-_-;:.:iH | JlJIZ'; -
DE DIREITO da .3.". . .Vara.. _C-r_lﬁrr}.l.n_a_]: coeco e s eenc e s :'. ... da Circuns
cricao Judiciaria de..f????gffi............, Distrito Federal,
FAZ SABER ao Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito da vara

de Execugoes Criminais do Distrito Federal, que por este Juilzo
MARCELO SILVA MAGALHAES

tramitou @ ACA0 PENAL CONEIA..ceesesceeonsencnsnncnnsas cecceoncaes
......... ceveeessssesss, o (a) qual, finalmente, foi condenado
(a) as sangoes adiante especificadas, e estando o (a) apenado

preso ( ) solto ( ) foragido ( ) e transitada em julgado a de

cisao condenatoria, passo o (a) mesmo (a) a disposicao de,, V.
= Exa. a fim de que faga executar a (s) condenagao (gdas) éghs§§ﬁi
te os dados a seguir indicados: “Li; Zo- fmywj
' IDENTIFICAGAO DO APENADO: B

Nome.. ..M.A .R.C.E.L.O. .S.I.Il‘{%. .M%.QAI.'.HEES ..................... R ‘INI f.:"; .. .' f .
Outros nomes ou apelidos::.........................{f;..%ﬁ..ﬁiﬁl
Filiagao. Raimundo Magalhés de Mesquita e = = = = wl%
........ Maria da Penha Silva . B .’.3.5;
CPF.......Z...:;.; ..... T.Eleitoral............ ané.fé.t.;:Uﬁﬁﬂai
lCart.Idéﬁf.....;.;... ..... /....Natural de.?%?.??.qeﬁ%}F?z%/R&““
Data de Nascimento.%%ZQQZZ%...Sexo.????:..;....Cor.?F??9% .......
Estado C&NﬁJJ§Q%E§%€Q......Instrugéo..P?%Q?F%? .......... Profisao
ou atividade que exerce.E%QF?F.Q?.?9??@@??%?.@???@??????9 .......
Endere(;o.Q.NR 16 .C:.CZI?.J. "H" rCasd 47 c e e e e e e e e e e s e e e ee e eeneeeaca
Cidade...... QQ%%%QQ%Q. ......... e e JU.F..0E . ..

|umerqu.%%QA%%...Livro..Q% ..... ;..Fls.9g§....Vara...??.........
Criminal eeeee.....Circ. Judiciaria.BFasilia .
Data do fato.;%%tQ%tgé.........I. Polcial n—.???{?? ....... inicia
do porJQQQQ.E€¥§%9.€%§9F?Q??....em...?}.gg.?§ ...... na.12..... DP.
lenunc1a Recebida emqg.gé.?% ........ sentencga em}?:}?:?é.Transito
em julgado para a acusagéé em....%?:??.?? ............ ceceecennsan
Incidéncia Penal..2tt. 127, 5.?:.!?99:.;.?.¥;.§9.CP? .............
RECUrSOS . eceeeaccnoaceesa e e |01=Yob H-T: Lo I

ecurSOS-.-.-'."l,'lilill'.-I‘-l.‘lDECiSEO-'.il"‘i‘ll.'i....l‘il-

ransito em Julgado em.12:92:22....( ) Primario ( ) Reincidente

JUSTICA DO D.F O.1.171
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DAS PENAS IMPOSTAS :
| DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE: - .- |
Natureza.???}????.. ...... Regime In1c1a1.?P?FFP.L...Prazo de Du
\ragéo.Q%.???.?.9?.?????............( ) Cumulada ( ) Isolada.
Suspensao Condicional da Pena ( ) Sim ( ) Nao. Prazo..........

DA PENA RESTRITIVA DE DIREITO:
Naturezaiiiilliiil‘llll. IIIII o % & & & % & & & & & @ ¢ & & & & & & » & & & *» & & & & & & &« & & & B

Dur'aQEOH---I.- lllll & & & & % & & * & & 5 & & & S & & @ s & & & B & & & & & 5 & » = @ e ® & & & & &5 & o & @

DA PENA PECUNIARIA: .
10 dias-multa

Valor da Multaiiil-llill- llllll IlI'II‘I"II'II'-I.'-..Illil"‘l.l--i-
DA MEDIDA DE SEGURANGA:
Natureza ..... ettt ee..PrAazo MINIMO...c.cceceeaccccccconcas
DAS CUSTAS: o
| R$ 28,35 ‘ 21.09. 95
Valor das Custas....... cecccesscn e . .Data do Calculo........ .o
Outras obeservagoesS.......ccoecee- R B . .
L
- RECOLHIMENTOS h PRISAO: |
21.03.94 ;
Preso em flagrante ou preventivamente €mM.........cecocecoe PRREE
~11.04.94 Alvara de Soltura
Solto BM. e e ooevcooncocancsos Em razao de...oieerreeaaaaeon e e e e
. : ;]En“..:.. )
Flanga ( ) sim ( ). Nao Valor..... C e e Data Rec..... AP
| Outros dados referentes a vida prisional em razao do  processo
............ .....................6.é.6é.ﬁéééé.aé.iééihééo -
RESUMO DAS PENAS IMPOSTAS: . .01, 3B0 & T2 Meses Ur i
regime aberto e mais 10 dias-multa

Situacao do réu nesta data ( ) Preso ( ) Solto () Foragido.

Cépias que acompanham: Denuncia, pronuncia, sentenga e ou
acérdao, certidao de transito em julgado, folha de  anteceden-
tes, conta de custas, documentos relativos a priSBes.
¢
17 malo 96
Bras11ia, cceeeeed€Cue. i eeecencennns de 1.9.......
FU, ¢« ccoceecceancocccss Diretor de Secretaria, eX

trai a presente carta que assino juntamente com o MM. Juiz.

_ _ Xéz%%ﬂﬁﬁlrﬂly__ _
Diretor de Secretaria _ Juiz de Direito

" ~nkle—

Roberval Casemiro Belinati

— Juiz de [ireito
N 3.a Vara Criminal de Brasilia

I

if
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Autos @zg&z//%

SENTENCA

, 1 - Trata-se de Execugdo Penal promovida em
desfavor-de /{/%a:‘— 20 CS/L{//J M/J@AL/U;f

Nos autos verifico a pendéncia do pagamento da
multa. Ocorre que a Lei n° 9.268/96, alterou o art. 51 do Codlgo Penal, de maneira
a suprir os parametros para a conversdo da pena pecuniaria em privativa de
liberdade, considerou a pena de multa, exclusivamente, como divida de valor,

determinando, para sua cobranga a aplicagdo das regras pertinentes a cobranca da

divida ativa pela Fazenda Publica, sendo vejamos: “Art. 51. Transitada em julgado
a sentenca condenatoria, a multa sera considerada divida de valor, aplicando-
se-lhe as normas ‘da legislacdo relativa a divida ativa da Fazenda Publica
inclusive N0 que concerne as causas interruptivas e suspensivas da prescricao.”

Nesse liame, impde-se a execucio da multa,
como divida de valor, por quem detém, na forma da lei, a legitimidade para
cobrar, ou seja, a FAZENDA PUBLICA. Assim, é de se ter que a execu¢do da
multa, considerada agora, por lei, como divida de valor, dever4 segmr—se pela
Fazenda Nacional, obedecido o .procedimento processual-fiscal proprio. Por fim,
cabe ressaltar, que tal modifica¢do procedimental vem de encontro a moderna
doutrina e legislagdo penal no sentido de despenalizacdo e de reprimenda do
sentenciado. - :

ISTO POSTO, DECLARO EXTINTA A
EXECUCAOQO PENAL, no que se refere a PENA DE MULTA, por perda de
objeto e, consequentemente, determino a Secretana que expec¢a oficio a Fazenda
Publica Nacional, para fins de executar o valor da multa, anexando, tio somente,
as copias da carta da sentenga € da sentenca, esta certificada o transito em julgado,
dispensando-se a remessa de outros documentos, ja que, se porventura necessarios
ou convenientes, cabera a propna Fazenda providencia-los.

Outrossim, determino que os autos fiquem em
Cartorio para fins de execugdo da pena privativa de liberdade, restritiva de direito
e/ou cobranga de custas, se houver. Nao havendo, devolva-se a Vara de origem.

P.R.L

TJOF - 2001

Sb
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JUIiZO DE DIREITO DA VARA DE EXECUCOES CRIMINAIS DO DF.

Proc. n° 02333196

INDULTO - SURSIS

Vistos, etc...

Marcelo Silva Magalhies, qualificado nos autos, foi

condenado a pena de 01 ano, 09 meses e 10 dias de reclusdo, eis que
mifringiu o artigo 157, § 2°, I, ¢/c 14, 11, do CP. '

Obteve suspensdo condicional da execucdo da pena
(sursis), tendo escoado até 25.12.97, metade e mais do periodo de provas,
com perfeita observancia das prescrigdes impostas.

Em face do que determina o decreto presidencial n°
2.365, de 05 11.97, DECLARO, extinta a pena privativa de liberdade
imposta ao condenado.

Custas de Lei.

PR.I

Brasilia, 1% de R, & de 1998.

% o 2 o
Juiz de Direito

v huia #3080 Ribas
Juiza de Diretto Substituta
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Orgéao : Segunda Turma Criminal e - 2 AL

Classe : RAG - Recurso de Agravo o W8 &

Num. Processo : 385/96 ;—E”“:w e

Recorrente : JUSTICA PUBLICA et @D

| .. | | | | . g b 35 Ve n-r-;-,_ iy

Recorrido : MARCELO SILVA MAGALHAES == o0 oo

Relator : Des. JOAZIL M. GARDES S-Sl e
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‘“AGRAVO EM EXECUCAO. CONHECIMENTO.
REGRAS DO RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
SURSIS.

Diante da posigcao adotada pelo Supremo Tribunal
Federal, permite-se 0 conhecimento do Agravo em
Execucao formulado.pelo rito do Recurso em Sentido
Estrito. Se na sentenga do primeiro grau néo esclarece
qual a forma do sursis a ser aplicada, comporta ao
Juizo das Execucgdes decidir a matéria.”

.

Acérdao

Acordam os Desembargadores da Segunda Turma Criminal do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios, JOAZIL M. GARDES -
Relator, APARECIDA FERNANDES e VAZ DE MELO - Vogals sob- a presidéencia

do Desembargador JOAZIL M. GARDES, em CONHECER. MAIORIA. NO MERITO,

NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO. UNANIME, de acordo com a ata do
julgamento e as notas taquigraficas.

Brasilia(DF), 13 de novembro de 1997.

DesJoazil M. Gardés

Presidente-Relator
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RELATORIO

Senhores DESEMBARGADORES.

O representante do Ministério Publico, perante o Juizo das Exec':'uc;éé's
Criminais do Distrito Federal, inconformado com a decisdo proferida na audiéncia
admonitoria, da sentenca que concedeu sursis simples ao condenado MARCELO
SILVA MAGALHAES determinando ficasse submetido as condicdes do sursis
especial, previsto no art. 78, § 2° do CP, interpés Recurso de Agravo, alegando, em
sintese, que nem todas as circunstancias do artigo 59, do CP, sdo favoraveis ao
peneficiado, que praticou crime de roubo mediante uso de faca, a qual lhe rendeu a
qualificadora prevista no inciso |, do § 2° do artigo 157, do CP.

Em Contra-Razdes, aduz o Recorrido que o MM. Juiz da condenacao
nao estipulou qual a especie de sursis a ser aplicado, devendo-se resolver a questao
da forma mais favoravel ao beneficiado, em face do principio in dubio pro reo.

No Juizo de retratacao (fls. 29/30), restou mantida a decisdo agravada.

Parecer da douta Procuradoria de Justica, as fls. 33/35, opinando pelo
conhecimento e improvimento do recurso.

E o relatério.

VOTGOS

PRELIMINAR

il -

O Senhor Desembargador JOAZIL M. GARDES - Presidente-Relator

E assente nesta e. Turma Criminal o entendimento segundo o qual néo
se conhece dos agravos interpostos em desarmonia com as alteracoes resultantes da
Lei 9.139, de 30 de novembro de-1.995, que deu nova- disciplina ao-artigos 522 usque
529, do Codigo de Processo Civil, que tratam do Agravo de Instrumento, os quais, por
analogia, se aplicam ao Agravo em execucao.

No Cdadigo de Processo Penal, dentre os recursos em matéria penal, nao
prevé o recurso de agravo, 0 qual, para muitos existe através do recurso em sentido
estrito, mediante instrumento (CPP art. 587) ou através da subida dos préprios autos
(CPP art. 583), comportavel nas hipbéteses expressamente enumeradas em lei, no
tocante a decisoes interlocutorias ou terminativas de conteudo processual (CPP 581,
, 1I, 1l e Xili), ou, ainda, em procedimentos incidentais (CPP art. 581, XVI e XVIil) ou
na fase executoria do processo de condenacdo ou em processos cautelares

E de se registrar que na expressdo primitiva o recurso em sentido estrito
era o recurso de agravo, de peticao ou de instrumento, que no processo civil fol
abreviado para AGRAVO, denominacdo adotada na Lei de Execucido Penal (Lei n°
7.210, de 11 de julho de 1984 - artigo 197), que na doutrina e na jurisprudéncia foi
cognominado de agravo em execucdo. E o caso dos autos.

No artigo 197, da Lei de Execucio Penal, dispde:

‘1

“Art. 197. Das decisbes proferidas pelo Juiz cabera Y

recurso de agravo, sem efeito suspensivo.”
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Como no Codigo de Processo Penal, ndo tra 286 AGRAVO e também &
omisso na lei especial, quanto ao procedimento, & de se aplicar ao dispositivo, por
Interpretacao extensiva e aplicagao analogica (CPP art. 3°), as regras do Cédigo de
Processo Civil, previstas nos artigos 522/529, em substituicao aquelas do recurso em
sentido estrito.

Assim, uma vez que, das decisfes do Juizo das Execucdes, 0 recurso
cabivel € o Agravo, e deste modo o i. representante do Ministério Publico forjou, é
elementar que deveria imprimir ao seu andamento as regras que hoje sdo vigentes e
nao aquelas que vigoravam anteriormente a san¢ao da Lei n° 9.139/95. Aqui, ouso
divergir dos doutos posicionamentos que tem como aplicaveis, ao agravo em
execugao, as regras existentes para o recurso em sentido estrito, diante da omissao
da lel executoria, entendendo ser desnecessario buscar no processo civil o que existe
NO Processo penal conforme preleciona PAULO LUCIO NOGUEIRA, in “Comentarios
a Lei de Execucdo Penal’, ed. Saraiva, 32 ed., 1996.

Destarte, o agravo deve ser interposto diretamente ao Tribunal (Codigo
de Processo Civil art. 524), devidamente instruido (Cédigo de Processo Civil art. 525),
seguindo-se, entao o0 seu processamento. In casu, o recurso desenvolveu-se
lastreado em regras que ja nao existem. Tenho que as regras do Processo Civil
devem ser aplicadas na sua inteireza, até que o novo Cédigo de Processo Penal, que
cria e regulamenta o recurso de agravo, seja apreciado pelo Senado Federal, onde o
projeto dormita.

ISTO POSTO, ndo conhego do Agravo.

E como voto em preliminar.

A Senhora Desembargadora APARECIDA FERNANDES - Vogal

Senhor Presidente, vou discordar de V. Ex?.

E bem verdade que meu posicionamento anterior era entendendo que s6
deveria ser reconhecido o recurso de agravo se seguisse o rito do agravo de
instrumento previsto no CPC.

Ocorre que numa das sessbes anteriores, S. Ex®, o E. Desembargador
Getulio fez uma exposi¢édo demonstrando que n&o poderiamos continuar agindo com
esse rigorosismo, porque tal fato so viria em prejuizo do réu, além do que, também ja
e assente no Supremo Tribunal Federal que as normas a serem aplicadas sao
*- aquelas do recurso em sentido estrito.

Muito embora permanega com meu entendimento anterior, de que mais
adequada ao recurso em apreciagdo sao as regras pertinentes ao Agravo de
Instrumento, quero crer que ndo devamos fugir da alcada do decidido pelo Supremo
Tribunal Federal, tanto quanto devemos acatar os argumentos que embasaram o voto
do eminente Desembargador Getulio. "

Por tais razbes, conheco do Agravo. (

O Senhor Desembargador JOAZIL M. GARDES - Presidente-Relator

Data vénia da eminente Desembargadora Aparecida Fernandes,
continuo a entender como vigente, para o recurso de agravo, as normas do Cddigo de
Processo Civil, porquanto, ainda que respeite as decisées do colendo Supremo
Tribunal Federal, ainda, ndo vige o denominado efeito vinculante.
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£ claro, Exceléncia, também continuo. entendendo que. a regra.mais
adequada é aquela-que nos. adotdvamos.. isto- é, do- agravo-de- instrumento. Nao
entanto: ndo- vou querer sobrepor a minha posicdo- pessoat em- detrimento do
acusado...

O Senhor Desembargador JOAZIL M. GARD ES. - Presidente-Relator

Data vénia Desembargadora Aparecida Fernandes, se O entendimento
da Senhora é no sentido de que é esta a regra que prevalece, ndo tem porque decidir
de forma oposta.

A Senhora Desembargadora APARECIDA FERNANDES - Vogal

decidido pelo Supremo, eu me rendo para colner 0s embargos e apreciar 0 agravo.
N&o querendo dizer com isso que esteja convencida interiormente, mas me rendo
pelos aspectos enfocados.

O Senhor Desembargador VAZ DE MELO - Vogal

Senhor Presidente, peco a mais respeitosa vénia a V. Ex? para
acompanhar a eminente Desembargadora Aparecida Fernandes.

MERITO
O Senhor Desembargador JOAZIL M. GARDES - Presidente-Relator

Vencido na questdo de conhecimento, passo a cuidar do mérito do
recurso.

O agravado foi condenado pelo Juizo de Direito da 32 Vara Criminal da
Circunscricdo Judiciaria de Brasilia, por infracdo ao que se dispde no artigo 157, § 2°,
inciso | c/c art. 14, inciso 1l, do Cédigo Penal, a um (01) ano, nove (09) meses e dez
(10) dias de recluséo, em regime aberto, tendo-lhe sido concedido o beneficio do
sursis pelo prazo de 02 (dois) anos, mediante condicées a serem impostas pelo Juizo
das Execucoes. |

Decorrido o transito em julgado da sentenga, o MM. Juiz da VEC, quando
da audiéncia admonitéria, fixou o sursis especial ao condenado.

Irresignada, a douta Promotoria de Justica desafia a r. decisao, ao
argumento de que as circunstancias do artigo 59, do CP, nao sao inteiramente
favoraveis ao beneficiado, na medida em que o crime fol praticado com o emprego de
arma, o que afasta a possibilidade da concessao do sursis especial previsto no artigo
78, § 2°, do Codigo Penal.

Tenho que ndo assiste razdo a Agravante e, como fundamentacao do
meu convencimento, adoto o Parecer elaborado pela ilustre Procuradora de Justica,
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doutora RITA FARACO DE FREITAS, na parte que, com a dewda vénia de S. EXx3,
*trans.crevo.

"...Verifica-se, no entanto, que a sentenca (fls. 19) néo
especifica qual a espécie de sursis foi concedido ao
condenado. A Promotoria n&o interpds embargos de
declaracao para que o MM. Juiz sentenciante
esclarecesse qual das formas de suspenséo
condicional da pena seria o réu submetido. O art. 66
da Lei n° 7.210/84 prevé, no art. 66, Ill, “d”, que cabe
ao Juiz da Execucao decidir sobre essa matéria. O
reu, por seu turno, preenche as condicdes previstas
no § 2° do art. 78. Senao vejamos: | - Reparagao do
dano. No caso em apreciagdo, o dano ndo chegou a
se verificar, posto que trata de crime tentado. Il -
Circunstancias judiciais do art. 59 do CP
inteiramente favoraveis ao réu. Observa-se que a
pena-base fol fixada no minimo legal, concluindo-se,
portanto, que as circunstancias judiciais favoreciam o
condenado. O aumento decorrente da qualificadora foi
minimo. A reducdo, em face da tentativa, foi a maxima
permitida. lll - Nao seja o réu reincidente em crime
doloso. Vé-se as fls. 14 que se trata de sentenciado
primario e de bons antecedentes. Por fim, como bem
lembrado pelo MM. Juiz, as fls. 30, a decisao
condenatoria estabeleceu o regime aberto que, nesta
Capital, onde inexiste Casa de Albergado, o sursis
especial € até mais gravoso para o sentenciado, o
qual poderia, inclusive, recusa-lo, preferindo o
cumprimento da pena no regime prisional indicado na
sentenca. ...”.
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ISTO POSTO, nego provimento ao recurso, mantendo a r. deciséo\F

recorrida.
E como voto.

A Senhora Desembargadora APARECIDA FERNANDES - Vogal Y

| Com o Relator. h

O Senhor Desembargador VAZ DE MELO - Vogal

t Com a Turma.
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JUIZO DE DIREITO-DA VARA-DE ‘EXECUCOES CT(]M]NAIS DO DF.

ISENCAO DAS CUSTAS PROCESSUAIS

Marcelo Silva Magalhdes, qualificado nos autos,
requereu i1sen¢do do pagamento das custas processuais, declarando ser
pobre no sentido legal e que tal imposi¢do representaria sério gravame, em
face de sua atual situagdo financeira, invocando para isso a Lei n° 1060/50.

O 1lustre representante do Mimistério Publico foi
favoravel a concessio do beneficio.

Dessa forma, com fundamento no artigo 3°, da Lei n°
1060/50, DEFIRO o pedido, declarando o sentenciado 1sento do pagamento
das custas processuais.

Apos o transito em julgado desta, devolvam-se os autos
a Vara de Onigem, salvo se houver ainda matéria a executar.

P.R.1L

Brasilia, L de P de 1998.
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