TJDFT - 0401+

TRIBUNAL DE JUSTIQA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
- SECRETARIA DE GESTAO DOCUMENTAL - SEGD

PODER JUDICIARIO

ARQUIVO'CENTRAL - SAAN

IT

f

PR{-\rﬂ-fr STV

Sl Territorios
“.‘ R . SUGIP.

**Circunscricdo/ Vara:

1.1 -BRASILIA : :

{» 401 - PRIMEIRA VARA DE FAMILIA -

* Agao: DIVORCIO DIRETO LITIGIOSO . - " .

Autor:

1 'ANTONIO LIMA FONTES

‘Réu:

DIOLICE DA SILVA FONTES

Codlgo 121.22 :

. Tipologia: DIVORCIO DIRETO L!TIGIOSO
Prédio: Arquivo Permanente

Caixa/Ano: 1/1964

| Destinagdo: Guarda Permanente -

| ‘;IIIIIHIllllNIUIIINIIUWINIIPIWIUIIINlllllllllllllllIlmIIHIIINHHIIIl!llfl!ll!lllllmlfllﬂ!IINIINHIIIIMIIII

01-0401-00000000326978GP -

.thbunal de Justica do Distrito Federal e dos .

e




[w JI ‘ | . ' / é!mgm oo
- S :“; m Z\. eENE@W/REj
NV p,e.to;. O~ _
{.’ﬁu/ PODER JnicTtoﬁnlm n’;ﬁ
Ny JUSTICA DO DISTRITO FEDERAE RITORIOS

s
1 capomde M ,:;\
17140 e o o
| W[;l’ . Proc. No<e s/ Ano 197&
gedep
kg JUiZzO DE DIREITO
9 DA /4 VARA DE FAMILIA, ORFAOS
Y E SUCESSOES
’Q?? 20 Cjutz f%f/ﬂﬁ// (ﬁn/f/('/ 4%/[‘ >

S L} TOMBO LY. A, £¢
1 @%\ > FEITO
b

/K@ A PPRE angvs
e as

(Requerente: Q///QV/‘/"‘? | %l s ;;/ ow\‘ﬂ"-”
Ny . e S
(Requerido: aﬁ/"c”/ =€ 74( é/d e DF

| conedn G5
~ m nuwncno .
(ffcs & 2%ias do més de 7W/ 7 e? de 197 J’)
/a

nesta CL(Lﬁie de Brasilia, em cartério, autuo a pez‘zgao inicial ¢ ﬁcumen-
A“Ilw tos. .Z)o que, para constar lavro este termo 0> [J—
@ wasilio, £/ de  “Pev 27 f/o-’)‘ 197§
O . o AY

\
, AR R i op
| elpes T~ P2




b

forme atestado incluso, vem, com esteio no art.

Vara de ﬁﬂmgg‘*
2B n1o0 =
%TFE\! 1978 440

\7#%%% DEDITEITO DA/=VAA DE FAMILIA} OFAoS
”"‘T&Wﬁbz}wsmwo FEDERAL ti A
S:QJL U fpeeclii, -

Juﬂz

ANTONTO LIMA FONTES, brasileir

ca
residente e domiciliado & Quadra 17, lote 20, sgéiﬁ Lest

DF, via da Defensoria Publica, por se jur:dicamente—peb

de 26 de degembro de 1.977, intentar a presentd

ACX0 DE DIVORCIO

Contra DIOLICE DA STLVA FONTES, brasileira, de pro
fissdo e domicilio egnorados, para tanto aduzindo os motivos de
fato e de direito que se seguem:

11--Suplicante e suplicada convolaram nipcias a O
de fevereiro de 1.955 perante o MM, Juiz de Direito da 12 .vafg
da Comarca de Awzacaju-SE, ut certiddo de casamento inclusa (doc.
2) |

2 - Ocorreu que na noite do himeneu constatou o su
plicante nao ser a suplicada virgem, motivo por que, logo no dia
subsequente a essa constatacfo procurou ms familiares desta, bpa
ra comunicar-lhes o seu propdsito de anular o casamento com bhase
nesse fato, ja que, conforme na mesma oportunidade foi informado
no proprio cartéfio onde se efetuou o matriménjb, esse desidera-
to tinha o respaldo previsto na lei (arts. 178y § 1¢, 218, 21o ,
IV e 220, todos do Codigo Civil)y

3 - Cientificados os familiares da mulher e encon-

trando-se o Suplicante no recinto do Forum de Aracajui, eis que

teve frustrada audiéncia ja solicitada ao MM, Juiz da Vara de Fa
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m{lia para os fins pretendidos, por isso teve que abandonar as
pressas o Edf. do Forum sob a ameaga‘de morte vor narte dos fa
miliares da Suplicada;

4 - Diante desta justificdavel temerosidade o
Suplicante fugiu para o Rio de Janeiro, onde veio a receber car
taz de sua genitora, na qual esta lhe informava que a Suplicada
fora para o Estado da Bahia em GOmpainha de outro homem, fato
ocorrido ha pouco mais de uma demana apos o grave incidente da
ameaga'de que fora vitima o Suplicante no interior do Cartdrio
da Vara de Famfilia

5 - Cerca de uns dez dias apds referida comuni
cagdo regressou o Suplicante a Aracaju a fim de certificar-se
mais e melhor dos fatos, oportunidade em que soube de ciencia
propria que'a Suplicada fora realmente para o Estado da Bahia
nao logrando saber o séu paradeiro}

6 - por outro lado, vindo a saber os familiares
da Suplicada da presenca do Suplicadd na Capital Sergipana, re
crudesceram as ameagas de morte o que ndo imvediu a tomada de
medidas judiciais na esfera civil, visando a andlacfo do casa=
mento como na criminal, para indiscutivel temor que 1»e fora in
fundido no espirito, dai por que outra alternativa nio se anre

sentou aoc Suplicante se nao a de por mero instinto de conserva

. ¢30 e defesa de sua vida e integridade fisica, regressar 20

Rio de Janeiro, para casa de familiafes seus, de onde saiu ha
cerca de O4 anos parq\ﬁrasilia .

7 - Durante todo essé teﬁpo, nao ma’s soube o
Suplic@nte do paradeiro da Supiicada, obtendo notfcias de que

ela ndo mais estaria no Estado da Bahia, mais de la saira para
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lugar incerto e ndo sabido, emlcdmpanhia de um amasio.

8 - Avulta, a vista do exposto, nio sé motivos
de ordem legal e moral autprizétiva;de divoreio, como o nre -
visto no art. 40, da Lei 6.515 de 26 de dezembro de 1.977, ia
que a seperacao de fato entre suplicante e Suplicada é sunerior
a cinco anos, e data o infecio dessa seraracio de fato de feverel
ro de 1,955,

Nestas condigBes, encontrando-se a Suplicakaem
lugar incerto e nao sabido, requer o Suplicante a sua'citagéo
vela via de EDITAL, nos moldes dos arts. 231, II, 232, do Cddi
go de Processo Civil, dando—se‘ciéncia.aos dignos representan-
tes do Ministério Publico (Art, 82, II, do CPC).

Protesta por todos os meios de vroga em direitow
admitidos, especialmente a gudiéncia das testemunhas do prérpio
ato-do casamento, JOSE ROSALVO DE ALMEIDA, nrasileiro, casado,
sapateiro, e PEDRO SIMOES MOT@, brasileiro, casado, comercian-
te, ambos residentes ¢ domiciliados em Aracaju-SE, as quais de
veram ser inquiridas por carta precatdria, a te~r do art, hlof
ITI, do Estatuto Adgetivo Civil, julgando-se afinal procedente
a agao para o fim de ser decretado o divdreio do casal, con@e7
nada a suplicada nas custas e demais pronunciacdes de diredbo.

D. e A, esta com os documentos que a instruem e

dando a causa, para os efeitos fiscais o valor de @%$500,00,

P, Deferimento

Brasflia, 27 de fevereiro de 1.978

ANTONTIO LIMA FONTES

—DEFENSTUR PUBLICO
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TEEMO DE AUDIENCIA

.

| Ahos 24 dias do més de margo do ano de 1982, nesta
cidade de Brasilia, Capital da Republica Federativa do Brasil, na sa-
la de audiéncias deste Jufzo, perante o MM. Juiz, doutor ASDRUBAL ZO-
LA VASQUEZ CRUXEN, comigo, Bscriviao adiante declarfio, presente o Dr.
Curador de Famflia, Dr. Curador de Ausentes, Dra. Defensora Piblica ,
nos autos de‘Divércio gue promove Antonio Iima Fontes contra Diolicet
da Silva Fontes. Tomou-se inicialmente o depoimento pessoal do autor!?
que, inguirido, respondeu: gque 2a separagao se deu no dia gseguinte 2o
casamento em 1955; que a razdo foi porgque a noiva nSo era meis vir -
gems gue ela permaneceu na propia casa em gue viviam; que depois dis-
to o depoente soube gue ela fol para Bahia e passou a viver com outro
vhomem; gue nao tiveram filhos§ gue o casal n2o possui bens; que o de-
poente prétendia anular o-easaménto mais, digo, mas em virtude de ser
atacado pelos irmBos dela, foi obrigado a viajar para o Rio de Janei-
ro, e 12 s voltou no ano de 1970; que nZo sabe onde ela reside agdra
que desconhece o paradeiro dos parentes dela; que até hoje ndo tem !

propriedade; gue o depoente ndo tem filhos naturais, mas tem guatro !

i-o

ilhos sob termo de resnonsablllaade- cue tem uma Dompankelra con t

guem vive ha vinte anos; gue moxn

Peulo. Nada mais lese.
0 JUIz:
Dr. Curador

_-.____.._.._.____

T

JDE. 067

13 Sentenga
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12 testemunha. HELIO INACIO DOS ANTOS, brasileiro, casado, motorista,
res. e dom. & Rua Belo Horizonte n. 20, Buritis, MG. Prestou compro ~
misso legel. Aos costumes disse nada. Inguirido, respondeu: gue nzo *

4 I'd . ’ . . NN -
conhece are; gue conhece o autor ha uns oito anos, agui em Brasilia ,
no Gama; gue jé o conheceu separado de egposa; gue o autor vive com !
uma companheira; que ele n3o possui fillios com essa companheira; gue
nso sabe sé o autor tem filhos com a ré4 gue nao sabe o motivo da se-

<

ParaQaO, nem o locas, digo, o local onde se deu a sepgz: ’//; gue sabe

gue o autor tem Uma casinha em construgSo no Gemps gue des onfiece 0
paradeiro da re"uue nao sabe se 0 imd 3515;,- e de propriedade t
do zmtor. Nada mais Gisse. Eus< 44// ' Escrivao, confirmo :
0 JUIZ: "gﬂb v_/'4" 67/ ,//4

Dr. Curador de Femflia: Y by =

Dr. Curador de Auqentes. ,44~ c l(' P

Dra. Defensora Publics 5 A

Autgr: ﬂ/dar/’- 7&“*““ ;2;”/4;
Depéénte. g%iﬁéﬂg) ;mey2J229<2g?7 fgga/m/fT_*

JDF. 067 -
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N3o havendo uutras provas a serem pmiuzidas, foi dada a palavra!
& dra. Defensora Pdblica e pela mesma foi dito gue ?edia fosse preju~
dicado o pedido de desguite (apenso); gsob o nt 24.822; rejeitadas as
preliminares e no mérito procedente a agBo, segundo a prova proéuZi -
da. Dada a palavra 20 Dr. Curador de Ausentes; pelo mesmo foi dito i
gue diante Gas provas produzidas nada tinha a bpor 20 pedido inicial,
uia vez gue apensados os autos aonde se encontra a certidio de casa -
mento. Dada a palavra ao dr. Curador de Famflia, pelo mesmo foi dito!
gue preliminarmente,’ malgrado a anensagab existente na forma da lei !
nos autos desta” agao pr1n01pa1, QlFO, aeste feito pr1n01p s manifes—
tom~, digo, menifesto-me por geolhida de liminar da mui douta Curado-
ria de .Ausentes no sentido de gue & certidSo de casemento passe, medi

ante fac similg a integrar os autos da presente ago de divdrcio. Sa-

na~se com.tal prdce&r a constituig@o do processo desta aglo de divor-
.cio! cujo desenvolvimento contou com a mui douta'resposta do senhor !
Substituto'Processual;-vindo, na devida oportunidade, a'réylica. Sg -~
neador irrecorrido. No mérito, adoto o respeitdvel ponto de vista da
mui abalizada Curadoria de Ausentes, eis gue enguadrado nas alineas !
I e II do § unico do art. 36 da IDI. Dessarte, por acolhids da preten
s80 do autor,'repelindowse & existéncis, digo, & resisténeia do cdnju
ge varba, substitufda no presente feito, com as condenagdes postula ~
das na inicial. Pelo Julz foi prolatada a seguinte sentenga: Vistos ;
ete... ANTONIO LI%A FONTES.pTOPSe esta agBo de divdrcio contra sua mu
lher Diolice da Silva Fontes, qualificados a fls. 2; sustentando que !
na noite do himeneu constatou gue a sua consorte nao era mais virgem,

And . - Bt ¥ 2 . ’ . :
tGal ter procuracdo seus familiares para comunicar-%hes o proposito da

anulagdo do casamento. Foi frustrada a audincia judicial no foro
Ardeaju porgue os familiares da ré com ameagas obrigaram o depoente a
fugir para o Rio de Janeiro. Posteriormente veio a saber gue a ré se
encontrava na Bahia na companhia de outro homem, em local déesconheci-
) . ~ . - £ P ~‘
do. Depois nao meis soube 4o paradeiro da re e o inicio da separagao

de fato se deu em fevereiro de 1955. A inicial veio instruida com os

docs de fls. 5 e apensados aos autos do processo de desguite entre as
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entre as mesmes partes. Citacio por edital conforme fls. 7/10. Con -
testagao aa Curadoria de Ausentes 2 fls. 12/14, arguindo a nulidade !
da. citacao, a indcia da 1nlclal e. no merlto a 1mpro"eden01a do pedi =
QQ..nepllca a fls. 15/20 Saneador a8 fls. 21. Por pr ecatdria de fls.
23/37, foi ouvida uma testemunha. Nesta sudiéneia ocorreu o gue cons-

ta do- termo. %

0 relatério. Decido: O autof paralizou o processo de ¥
desguite logo apds a contestagio da Curadoria de Ausentes. Negta asség
tada foi reguerido seja, julgado. prejudicado o pedido de desguite, sem
oposigéd das Curadorias. & de se julgar prejudicado éste_pedido por -
qaé‘a acdo - de divércio_abarca por maior_ aguela outra. Custas pelo au
thfﬁO'PrdCeSSO de desguite e naguela acdo posSuia advogado particu'w
lar. Na agBo de divdrcio a citagBo se promoveuw regularmente e se con-
ceden & ré ampla defesa e a possibilidade de conciliagBo nessa assen—
tada. Rejeitadas assim ficem as preliminares. arguidas na oontestagao.
Nb“merito 0 autor comprom, Gigo, comprovou aos testemunhos gue a sepg
ragdo ad veio no dia seguinte ao matrimdnio, portento data de mais de
cinco anos e cujo inicio'é enterior & Emenda Constitucionsl que esta~
beleceu o divércio, Restou proveado ainda 2 causa_da separagéo como !
sendo o 6esvirginamento da mulher. ETésentes os pressupostos do ard.t
40 da. Lel 6. 515/77, julgo prooedente a agdo e devreto o divdrcio do
casal, Custas pela vencida gue pagara os honordrios do advogado do au
tor fixados em Cr$ 1.000,00 e recolhidos =20s cofres publicos. Transi-

tada em julgado, promova~se a verbagdo #o competente registro civil .

Escriveo,

JDF. 067



